RESUM

Inventari extensiu i detallat (pendent de finalitzar) de les relacions que utilitza el pensament i el
llenguatge, siguin intrinseques (associades directament a les facultats perceptives i cognitives) o
extrinseques. Sense elles no ens podriem entendre ni construir coneixements.

Aix0 contrasta amb el seu desconeixement en I’ambit educatiu i/o el mal Us en I’'ambit cientific,
el que origina frequents errors (veure per exemple la Condici6 suficient i la Condicié necessaria a “Que és
la intel-ligencia?”, la Polisemia que va originar I'estavellament de la Sonda Mars a “Els simbolismes pre-
materials” o a “L’exactitud a les ciencies”, etc., etc., etc.)

La seva obvietat i detallisme pot produir una lectura avorrida (pot imaginar el lector lo feixuc d’escriure-
ho i el perqué encara no s’hagi acabat).

Molts documents posteriors incorporen el seu resum: “El kerigma del pensament”, “Memoria in extenso
de la patente WO 03 054835 A2”, “El cddigo del lenguaje”, ...

NOTA: "DU" ("Diccionari universal™) era el nom inicial donat al Sistema conceptual I'any 1995, i "DICUC"
el nom del corresponent simulador informatic.

LES RELACIONS DEL LLENGUATGE

(Carles UDINA i COBO. 1996; rev. 2001-11-20)

Com és habitual, la negreta resalta els conceptes o frases claus de I’explicacid concreta de les relacions i/o
del seu s en un DU (=Diccionari universal).

Amb independéncia de lo anterior, el color de fons resalta coneixements importants poc coneguts, i/o
concepcions erronies perd acceptades i exteses. Son sobretot d’aspectes psicologics i pedagogics
relacionats amb el llenguatge, pero també gramaticals sintactics i matematics.



Durant alguns anys, l'aprenentatge de les quatre Taules de sumar (i restar) i multiplicar (i dividir), és a dir,
I'aritmetica, son el nucli central de I'ensenyament d'un nen. No és exagerat dir que si agrupesim tot el temps
que s'els hi dedica, la servitud d'aquest aprenentatge ocuparia un any o més de la vida de qualsevol nen. Sén
cinquanta operacions diferents en cada Taula (sense la commutativitat serien 100), que primer cal
memoritzar, i després acostumar-se a aplicar segons les necessitats.

Sense aquesta habilitat, una persona és com un analfabet, drasticament limitada en les seves posibilitats de
relacio social. Per exemple, no podriem medir, no podriem calcular res, no podriem comprar amb diners, ni
en general entendre molts dels conceptes basics de I'actual civilitzacio/ tecnologia. Cal constatar també, que
tot i les numeroses hores d'ensenyament de la matematica dels plans d'estudis, malhauradament en moltes
persones l'aplicacié del seu bagatge matematic es restringeix a I's d'aquestes taules. Perd aix0 és altre
problema, el de I'ensenyament de la matematica, que cal tractar en altre lloc.

El concepte d'analfabetisme funcional defineix a les persones que, tot i essent capacos de llegir i escriure,
son incapacos de fer un Us aplicat/ funcional d'aquestes habilitats. Per exemple, no saber redactar una carta, o
no entendre el que llegeigen, llevat que es tracti d'un fet ja conegut o molt familiar. Es una situacié analoga a
noticies cicliques com que "uno de cada cuatro nifios, de 15 afios, no comprende lo que lee" (per exemple,
La Vanguardia 1 997-02-16, diumenge), etc.

A nivell dels adults, és habitual tenir dificultats en comprendre un text/ discurs que exposa coses i/o
perspectives noves, tot i que es coneguin tots i cadasqun dels conceptes utilitzats. Quan el text/ discurs no és
"mas de lo mismo", sind que, en base als conceptes emprats, emergeixen conceptes nous, en aquest cas és
habitual una reaccié de por, per manca de costum/ métode de saber "construir" el llenguatge. Es una
situacio limitadora perqué si només sabem parlar sobre el que ja coneixem i/o estem compartint, la
comunicacio és del tot limitada/ anecdotica i sense inter canvis estrictes.

¢Que li manca a una persona, que aparentment sap parlar llegir i escriure, per a que aixo li serveixi a la
practica, per a comunicar els seus pensaments sense equivocs, 0 comprenent inequivocament els dels demés?

Una resposta ajustada i Util requeriria desgranar el llenguatge en els seus components intrinsecs per a saber
gue és el que falla concretament en el complexe "motor" del pensament, i com s'hauria d'arreglar. Aquets
components son uns nivells simbolics que es formen progressivament, cadasqun en base dels anteriors. Cada
nivell es comporta com un sistema, pel que els integrants que s'han de coneixer en cada nivell sén:

- els elements de que es composa el nivell,

- les posibles relacions entre aquets elements, i

- les relacions "evolutives' que permenten formar els elements d'un nivell en base als de I'anterior/
inferior.

Succeeix com en la quimica, que no es va comengar a desenvolupar fins que, fa poc més de 100 anys, amb la
introduccid de la Taula periodica, es va poder comencar a distinguir entre el nivell dels atoms (hidrogen,
oxigen, ...), el nivell de les molécules (aigua, anhidrid carbonic, aminoacids, ...) i el nivell de les substancies
(aleacions, petroli, ADN, ..). Aix0 va permetre estudiar la Reacci6 quimica, que és la relaci6 de
transformacid entre aquets Elements i Nivells.

Els nivells indiquen el progressiu complexament tant cultural com individual de la conceptuacid, tot i que
son uns complexaments no explicitats per la cultura. Si més no, els elements del llenguatge ja son
globalment explicits/ reconeixibles perque obligadament els hem hagut de denominar *: son els conceptes,
gue habitualment busquem en els Diccionaris. Perd entre moltes altres limitacions, els Diccionaris,
barreixen indiscriminadament conceptes de tots els nivells, perqué com s'ha dit, ignoren aquets nivells.

* NOTA: Com s'anira veient, les facultats del Pensament necessiten referenciar-se continuament a sensitivacions (signes lingiistics

com sons i paraules, vivencies, ...) per a poder funcionar correctament. Un Pensament exclussivament virtual/ abstracte no és
gestionable per I'home. "Els somnis de la ra6 creen monstrus" (William SHAKESPEARE).
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Aixi trovem junts, conceptes de maduracié tan diferenciada com "Gat", "Mare", ..., (nivell 1); junt amb

"Indoxina”, "Pragma", ..., (nivell 2); i junt amb "Estratégia”, "Eficiencia", ..., (nivell 4). Pero no trobem la
majoria dels conceptes compostos del nivell 2 perque acostumen a ser polilexémics (=més d'una paraula),
com "Vies migratories”, "Comportament adquirit”, ... Encara menys, als Diccionaris tampoc trobem

coneixements (nivell 3), doncs sén una triada, composta per dos conceptes i una relacié entre ells. Per
exemple, "La manca d'higiene obstétrica és la causa de les febres puerperals” (Ignazius SEMMELWEIS).

Pero a diferencia dels conceptes, ni a la parla, ni a I'escola, ni als diccionaris, ni a cap lloc, no trobem les
relacions. Ni les normals, ni les "evolutives”, i aix0 €s una gravissima mancanca. Les relacions sén com el
ciment, que enganxa i estructura els elements constructius, és a dir, els conceptes. Per aix0, per a comengar
en aquest coneixement analitic del llenguatge, cal comencar sabent reconeixer les limitades relacions del
pensament que utilitzem, habitualment i sense adonar-nos, en els diversos nivells basics del llenguatge. Son:

- les relacions fenomenol ogiques existents a la realitat, i que sap representar la nostra ment, permetent la
per cepcié comprensiva dels Fendmens que ens envolten i/o la seva correcta explicacio discursiva amb
el llenguatge (veure tot seguit "Que son les Relacions fenomenologiques ...");

- larelacionabilitat conceptual i larelacionabilitat semantica * creades progressivament per I'nome des
de fa mils d'anys **, com a base del llenguatge huma, i que han permés establir els primers nivells del
[lenguatge, és a dir, els nivells de la conceptuacié (nivells 0 de la identificacid, 1 dels conceptes simples, i
2 dels conceptes compostos). Per llenguatge entenem a tots els idiomes sense excepcid, i qualsevol altre
conveni arbitrat de comunicacio6 (veure tot seguit "Que és la Relacionabilitat semantica ...").

* NOTA: "Semantica" és l'estudi del que representen les denominacions/ paraules. Aixi que "semantic" és molt proxim a
"conceptual”. Aixi, quasi totes les relacions conceptuals que veurem son semantiques, a excepcid, per exemple, de la Relaci6/

particio d'equivaléncia que caracteritza la formacio del nivell 1. Les relacions semantiques pressuposen sempre, el suport de
sensitivacio aportat pels signes lingiistics.

** NOTA: L'aparicié de documents escrits, fa 5 500 anys (-3 500 A), inicia la Historia estricta (definida com el periode/ edat amb
existencia de documents). Pero el Ilenguatge escrit apareix, obviament, amb posterioritat del parlat. No sera gens facil fixar I'edat
en que I'home representava amb sons diferenciats, a un animal d'un altre, a un objecte d'un altre, o donava ordres per simples que
fosin, és a dir, I'edat en que ja parlava estrictament. Gens pot dubtar-se que ja ho feia I'nome de Cro-magnon, és a dir, fa bastant
més de 10 000 anys. Si com és previsible, ja ho feien els Neanderthals, ja fa bastant més de 100 000 que I'nome parla.

Agquets nivells conceptuals, conjuntament amb la percepcio dels fendmens que ens envolten, son la base que
ens permet construir els altres nivells superiors del Pensament:

- els nivells intrinsecs, amb el nivell 3 del coneixement (=el nivell "relacional™), i el nivell 4 del métode
(=nivell de la percepcié de les diferents maneres/ técniques dels procesos ***), i

- els nivells extrinsecs, com el raonament, com les diverses sintaxis, siguin linglistiques, matematiques,
i/0 informatiques.

*** NOTA: un "Procés" és un Fenomen descomposable, realment o mentalment, en estats parcials/ progressius, de manera que
I'efecte d'una d'aquestes parts actua d'agent per a la immediata part seguent.

Les relacions fenomenologiques i semantiques més basiques, les requerides pel llenguatge, son intuitives i
en ndmero limitat. S6n poc més d'un centenar en total. Algunes d'elles son les reciproques/ inverses d‘altres.
Es a dir, estrictament podem parlar de poc més d'una cinquantena d'interrelacions ****. | el que és més
important, totes elles son intuitives, i implicitament les estem emprant amb molt frequéencia, pero per falta de
formalitzacio/ explicitacio no lestreiem el profit que podriem.

**** NOTA: Interrelacid vol dir que la relacié ho és en les dos direccions, o el que és el mateix, que té inversa.

Les relacions del llenguatge ©Carles UDINA i COBO 1996-04-26 B-15987-96 www.sistemaconceptual.org 2




Com son intuitives, no cal I'esfor¢ d' "aprendre-les”, com les taules de sumar i multiplicar. Només cal
reconeixer-les progressivament, en la mida que es poden incorporar intuitivament al anar madurant el
pensament huma. Durant el seu llarg aprenentatge escolar, un nen les podria aprendre sense adonar-se ni
esforcar-se en memoritzar-les. Un adult també les pot aprendre sense esfor ¢, perd malhauradament, sempre
li sera inevitable haver de dedicar una bona estona del seu valuds temps. Per exemple, llegint tranquilament
aquest document, i després les explicacions pormenoritzades de cadasquna de les relacions (veure el
document adjunt), alhora que activant-les en un Diccionari intrinsec/ relacional, com per exemple el
DICUC. | a partir d'aqui utilitzar-les conscientment.

Cal insistir que, tot i la importancia d'aquesta relacionabilitat, sorprenentment esta ignorada per
I'ensenyament, i encara pitxor, per la cultura. Es deu en bona part a les concepcions arcaiques i ambigues de
la linglistica. El que sovint s'ha denominat les "lletres", prioritza lo extrinsec/ formal sobre lo intrinsec/
mental, i ignora aquestes manifestacions/ facultats mentals. La gramatica ens amaga i/o0 ter sgiver sa aquesta
relacionabilitat. L'ortografia és com la xocolata del lloro, que distreu I'atencid de les mancances de base.

Tal com la "Taula periodica” va enterrar l'alquimia, el coneixement de la "Taula de relacions
fenomenologiques i de les semantiques més basiques" és un primer pas per a disminuir |'ambiguetat
linglistica i la demagogia *, i entendre millor que és el llenguatge huma, i que és el pensament huma.

* NOTA: Es recomana la lectura de “Impostures intelectuals” de BRICMONT, Jean i SOKAL, Alan (Empuries 1999).

Nota aclaratoria: Relacio d'aquesta exposiciéo amb la Gramaticai la L ogica

L' Arbre de les Relacions intrinseques, el que aqui s'exposa, és un dels elements basics per a fer una
Semantica intrinseca. Es veu a la sessi6 de demostracié .31 "Les sintaxis linglistiques (Gramatica,
Sintaxis, ...)".

Els aspectes logics que es van tractant en algunes relacions, sén d'aplicacié immediata al Ilenguatge, és a
dir, es tracta d'una teoria estrica, vinculada directament a I'is practic. Per exemple, permeten Controls
d'interpretabilitat del text, per a corregir, no l'ortografia, sin6 que e contingut. Es veu a la sessid de
demostraci6 .30 "El Raonament, la Logica, i I'ambigiitat del proposicionador "és". Les Xarxes
semantiques".
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Que ésla Relacionabilitat.

Relacionabilitat és la facultat/ capacitat d'establir relacions. Recordem que "-bilitat" és una terminacié/
sufixe que implicitament sempre ha indicat la propietat d'una posibilitat futura, una potencialitat de fer
guelcom. Per exemple, "Responsabilitat” (=capacitat de respondre), "Audibilitat”, "Viabilitat", ...

Els animals, tenen molt desenvolupada aquesta facultat/ capacitat relacional. M és, quan més evolucionats.

Relacionabilitat sensitiva

La primera relacionabilitat que va apareixer és la sensitiva, a suport dels sentits neurologics, fa més de 500
MAny. Un llum, una temperatura 0 una aportacié de calor, un sé, una pressio, ..., encadena mitjancant els
sentits, uns procesos de resposta. Es a dir, a un estimul/ agent, es poden relacionar unes respostes. Aixo és la
relacionabilitat sensitiva. Per exemple, els reflexes condicionats estudiats per PAWLOW, s'adscriurien a
aquesta relacionabilitat.

Com les respostes del comportament sén fenomens d'accid — reaccid, aquestes relacions son interrelacions.

Podem establir multiples tipologies de relacionabilitat sensitiva; segons els estimuls/ agents, segons el
procés, i/o segons les respostes. Una classificacid obvia, segons el procés, seria la visual, auditiva, tactil,
olfactiva, ...

En els éssers vius amb sentits suficientment desenvolupats, la relacionabilitat sensitiva obre un immens
ventall de posibilitats. Aixi, en aquest llarg periode, la percepcié sensitiva de manifestacions sonores,
olfactives, magneétiques, ..., s'ha perfeccionat/ sensibilitzat fins a exemples tan increiblement eficients com
algunes facultats sensorials dels taurons, dels caxalots, dels rat-penats, de les aus migratories, etc etc etc ...

Relacionabilitat sentimentativa *

A aquestes posibilitats de relacionabilitat sensitiva s'afegeix, a més, la relacionabilitat sentimentativa. Es
una especialitzacio de la sensitiva, que mitjancant uns previsibles procesos de complexament, va donar pas a
un nou mén de relacionabilitat, i per tant de comportaments més complexos. La relacionabilitat
sentimentativa ja té milions d'anys d'historia, com a minim des de I'aparicié dels mamifers, i posiblement
més de 200 MAny.

Suposem una persona, a la que un determinat so li produeix angoixa o por, previsiblement per associar-la a
alguna experiencia previa desagradable. Llavors parlarem d'una relacié, habitualment denominada
"associaci”, entre el "so" i I' "aparicié de por/ angoixa". Es una relacio mental, perd del tipus sentimentatiu i
inconscient. L'inconscient, constatat per FREUD fa més de 100 anys, és la memoria que emmagatzema el

resultat d'aquesta relacionabilitat.

* NOTA: En el llenguatge, la paraula "Sentit" arriva a representar 8 conceptes difer ents, la majoria sense gaire a veure amb el que és
estrictament "sensitiu"/ "Sentit". Seria una ambiguetat similar a que es diguesin igual, quantitats com 1 2 3 4 5 ...; o realitats com gen
célula teixit orga ... No ha de sorprendre, doncs, trobar paraules com "sentimentatiu” per a diferenciar I'ambit dels sentiments del
que és exclussivament sensitiu, "pensamental™ per a diferenciar I'ambit del pensament del que només és sensitiu i/o sentimentatiu,
etc etc.

Simbolismes en la relacionabilitat sensitiva i sentimentativa

Se sap que el nervi Optic no transpota les imatges com si transportés un negatiu fotografic, ni el nervi auditiu
resona fins al cervell. Tots els nervis son iguals, i només transporten senyals, codificades com canvis
guimics i/o impulsos electrics, que un cop en el cervell s'han d'interpretar i reconstruir per a la seva
representacio.

Es a dir, el funcionament de tot lo sensitiu, i lo sentimentatiu, se suporta en darrer terme en sequéncies de
simbals, segons una codificacié/ idioma especific en cada cas. Cal necessariament d'interpretacio per a
obtenir imatges correctament representadores/ fidels, i per tant Gtils. L'instrument material que suporta
aquesta simbologia, pren una importancia secundaria, és un simple suport cojuntural, com podria utilitzar-se
un altre.
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Aquesta simbolitzacié crea una barrera entre la realitat fisiologica i neurologica tradicional, amb la
psiquica, és a dir, amb la ment. Es parla des de sempre del "cos" i de la "ment" (o sovint, sublimat amb el
concepte d' "esperit").

Sén dos "mons" diferents, pero sense oblidar que un esta edificat assobre de I'altre ("mens sana ..."). | encara
més, el segdn (la ment) s'ha desenvolupat amb la finalitat de governar al primer (el cos):

- El primer, és material/ tangible. Per aix0 és directament perceptible pels sentits, més facilment estudiable
i amb conclusions cientifiques més clares i menys manipulables.

- El seg6n, se suporta en uns complexos sistemes de simbolitzacions progressives. Aix0 dona la coneguda
aparenca d'intangibilitat/ virtualitat, i per aix0, la ment, ha pogut estar fins avui motiu de continus
interrogants, fantasies, contraposades teories, religions de tot tipus, ... | encara més, cientificament ha estat
motiu d'intromissions i extrapolacions incorrectes des de les ciencies materials, especialment des de la
medicina. Seria com estudiar fisica, enginyeria i/o quimica de materials per a desenvolupar el software, o
a l'inrevés, pretendre millorar el hardware des del llenguatge o des de les ciéncies del coneixement.

No obstant aquesta dicotomia, la total dependéncia i integraci6 entre aquets dos mons és un fet aclaparador,
gue ho constata totes les innumerables manifestacions superiors de vida, exitosament existents amb aquest
desdoblament des de fa més de 500 MA. Pero cal tenir en compte que hi ha una dicotomia funcional entre la
neurofisiologia/ medicina i la ment/ psicologia, i entre ells hi ha procesos interactius on cal la correcta
interpretacié dels diversos simbolismes sensitius i sentimentatius associats. Culturalment aixd s'ignora més
que s'accepta, és encara un fet desconegut.

La particularitat d'aquest nexe* (o d'aquesta dicotomia, segons com es miri), explica I'existéncia de fenomens
com la somatitzacié*, i molts altres no explicables en termes exclussivament neurofisiologics. La ment té
una metodologia/ estrategia estructural simbdlica, analoga a la metodologia d'un formiguer, de la dotacié
genetica, de la informatica o en general qualsevol tipus de "llenguatge". Evidentment, tot €l Pensament
sense excepcio, se suporta en diferents procesos de simbolitzacio.

* NOTA: Matematicament, aquest nexe és analeg a la dualitat algebraica. Tal com una forma dona el criteri de transformaci6 entre
els punts/ vectors, la ment, de naturalesa simbolica, actua com controladora de les accions del propi cos, de naturalesa material.
Precissament és a I’inrevés: si I’home ha establert la dualitat algebraica és per que hi ha multiples estructures fisiologiques i mentals
aixi estructurades, i que son les que soporten la possibilitat d’aquest recurs mental. Fins i tot el llenguatge ha explotat profussament
aquest recurs, molts mils d’anys abans que els matematics parlesin de “dualitat”. I molts milions d’anys abans, la vida ha emprat
aquest recurs en els fenomens genetics. Tot seguit veurem altre situacié similar amb la informatica, que s’ha desenvolupat
inconscientment a “imagen y semejanza” de les estructuracions mentals humanes, per qué d’altre manera no I’hauria sabut gestionar.

Des d’aquesta perspectiva, la Somatitzacié, com també la Psiquitzacid, son antecedents del Pas al Dual (=“Star operator”). Els
Somnis (=InterAccions entre la Memoria inconscient i la Memoria conscient), comporten també aquest tipus de processos.

L'estrategia/ metodologia estructural dels sistemes/ complexaments simbolics es diferencia de les
metodologies estructurals dels sistemes/ complexaments materials no simbolics (per exemple, atoms,
molecules, ..., l'univers, ...). En consequéncia, uns i altres han de ser estudiats amb metodes cientifics
diferenciats.

El problema, com s'ha avancat d'entrada, és establir tots aquets nivells i els corresponents "convenis"
simbolics de cadasqun dells, que sén la clau per a la interpretacid, és a dir, la clau per a entendre el seu
funcionament. Desxifrar la relacionabilitat sensitiva i sentimentativa, un seguit de nivells que ni saben quans
son, i que han estat acomplexats al llarg de centenars de milions d'anys, pot ser una tasca inabordable des
d'una perspectiva de sintesi. Només cal veure en I'ambit de la genetica, l'esfor¢ que esta representant
desxifrar el genoma huma, una codificacio d'uns pocs nivells i de suport molecular/ material.
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A diferencia dels sentiments, el pensament huma és molt més recent, només alguns milions d'anys, i encara
molt fragil i incipient, pel que no hauria d'extranyar que pugui ser un conjunt de progressius nivells
simbolics amb una estructurarelativament simple, facil d'explicar i/o de representar. Com exemple que no
s'ha d'agafar al peu de la lletra, seria una estructura similar a I'estructura de les progressives codificacions
(bit, Byte, paraula, ..., codi maquina, llenguatges de baix nivell, llenguatges d'alt nivell) que configuren
I'informatica. Més encara, la creacié en tan poc temps d'una estructura tan complexa com la informatica,
reforca que aquesta estructuracié estigui inspirada en la propia metodologia estructural del pensament *.

* NOTA: La informatica no és un fet aillat. Tot el contrari, totes les estructures creades per I'home, des de sempre, s'estructuren en
progressius nivells de complexament. Siguin les societats, les organitzacions, la musica, I'econdomia (totes elles simboliques), o tots
els ginys (en aquest cas materials, no simbolics), des dels més simples i sobretot en els més complexes, com per exemple vehicles i
ordinadors.

Més encara, els procesos de complexament, materials o simbdlics, sn una estrategia ancestral de la materia més simple i/o estable
(forces basiques de la materia i/o particules fisiques elementals, particules fisiques compostes, atoms, molécules, substancies, ...,
progressius sistemes en que s'estructura l'univers) i de la més complexa i/o fragil (substancies replicables {ARN, ADN}, celula,
teixit, orga/ sistema fisiologic, organisme {=individu}, biotop {=colonia/ societat}, biocenosi, ecosistema, biosfera/ GAIA). Fins i
tot, dins un mateix nivell, com per exemple un teixit, és redunda en la mateixa estrategia de complexament. Aixi el muscul és el
resultat d'una estructura de complexament de miofilaments en miofibrilles, d'aquestes en fibres, d'aquestes en feixos, i d'aquets en el
muscul, segons uns complexaments "exactes” (=una succesio de succesions algebraiques exactes curtes, metodologia que també
caracteritza a qualsevol sistema numeéric posicional). Similarment, els axons, feixos d'axons, nervis simples, ..., médula i els
complexaments del cervell (cerebel i materies blanca i gris) estructuren el teixit nervios, precissament el que suporta ala ment.
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Que sin les Relacions fenomenol dgiques, i que no son.

El fendmen és una accid/ relacid/ associacié real i dinamica entre un agent inicial i un efecte resultat. La
nostra ment sap representar aquesta realitat relacional i dinamica. Per exemple, el diagrama que segueix és la
reproducci6 grafica més eficient/ simple de la representacié mental d'un fendomen:
Accio
Causa/ Agent ————— Efecte
Una Causa fa que un Agent produeixi uns canvis (=Accid, representada per la fletxa ancestral), que poden
ser canvis en ell mateix i/o en altres, esdevenint un Estat final, real o convingut, gue anomenem Efecte.

Si recordem quina és I'estructura d'un Fenomen (veure per exemple la segona sessio de demostracio, la .01A
"La percepcio fenomenolodgica"), tenim les relacions “Fenomenologiques estructurals”, que es redueixen a
relacionar els components estructurals del Fenomen. Per exemple, la relacié "Causa — Efecte".

Altres relacions fenomenologiques venen donandes per les condicions d'existencia, unes condicions sense les
gue, com s'ha pogut observar, no es pot desenvolupar el fenomen. Altres relacions venen donades pel fet que
sovint els fenomens s'encadenen. Finalment, la relacié de reciprocitat deriva de la reversibilitat d'un
fenomen.

Pero tal com el pensament és capa¢ de percebre i representar aquesta realitat fenomenologica relacional,
l'observador també és capac d'inspirar-se en ella, i definir/ utilitzar relacions subjectives noves. Es la
relacionabilitat fenomenologica. Aixi que la relacionabilitat fenomenoldgica sén les multiples posibilitats
relacionals, resultat de la representacié mental dels fenomens. Aquesta representacié la fa I’Home des de fa
molts milsd'anys, i qui sap si d’altres animals també, pero els fenémens i les seves relacions, existeixen des
de fa bastants milsde milions d'anys.

Cal tenir clar aquest desfas temporal, perque les relacions fenomenoldgiques sén inherents/ intrinseques al
fenomen, i externesa l'observador. No cal I'observador per a que existeixin. Han existit sempre, existis 0 no
algin observador perspicac com I'Home. Pel contrari, la Relacionabilitat fenomenoldgica és un invent de
I’Home, una virtualitat, que existeix, perd que no és real. Aixi que ens convé diferenciar els dos casos:

a) "Relacions' fenomenologiques, tal com sén originariament. En aquest cas considerem que el
pensament és passiu, que no és creatiu, que no prén cap iniciativa propia, limitant-se a reproduir la
representacié del que percebeix.

b) "Relacionabilitat" fenomenolagica, és a dir, la elaborada per I'observador en base del que percebeix
dels fendmens i de les seves relacions. Per aix0, el pensament intervé activament, establint modificacions/
implementacions a les imatges sensitives rebudes. En consequéncia ja es tracta de "Relacionabilitat
mental”, tot i que a la vegada pugui seguir essent Relacionabilitat fenomenologica. Recordem que
"Relaciona -bilitat" és una terminacid/ sufixe que implicitament sempre ha indicat la propietat d'una
posibilitat/ facultat/ capacitat futura.

Precisament, la representacio mental dels fenomenomens i les seves relacions, és el que ha anat induint/
generant per extensid, no només la "relacionabilitat" fenomenologica, siné que tot un nou tipus de
relacionabilitat mental, diferent de la relacionabilitat mental sensitiva i sentimentativa. | també ha inspirat
les sintaxis. Tota aquesta nova relacionabilitat és la relacionabilitat propia del pensament huma, que també
és una relacionabilitat smbdlica com la sensitiva i sentimentativa. Perd en aguesta nova relacionabilitat,
les antiimatges (=agents/ origens de les imatges que formara la ment) en lloc de ser exclussivament reals
com en la relacionabilitat sensitiva, obren pas a les antiimatges parcialment virtuals*.

* NOTA: Sovint quan utilitzem I'adjectiu "abstracte” hauriem d'utilitzar "virtual”. Per exemple "Concepte abstracte” és una
redundancia, doncs qualsevol procés de conceptuacio requereix abstraccions. Tots els conceptes son abstractes. Quan diem

"Concepte abstracte” el que volem dir és "Concepte virtual”, és a dir, no un concepte totalment sensitiu originat de la percepcio
d'una realitat exclussivament externa, sind que generat total o parcialment en base a conceptuacions previament existents.

Com exemple més contudent d'aquesta induccio, tenim el cas de les "Terminacions”, un grup d'una
vintena d'interrelacions semantiques que gestionen intuitivament els nens modificant les terminacions de
les paraules. Sén una interseccié de les relacions fenomenologiques i de la relacionabilitat semantica. Es
veuran una mica mes endevant perque, com s'acava de dir, formen part de la relacionabilitat semantica.
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A més, com s'acava de dir, la percepcié dels fenomens ha generat quasi tot el pensament (=el nivell
relacional del coneixement, les diferents sintaxis, ...), perd com va més enlla d'aquesta exposicié de la
relacionabilitat semantica, no es veura aqui, sind que en sessions més posteriors.

LLISTA DE LES RELACIONS FENOMENOLOGIQUES (21)

Relacions fenomenoldgiques estructurals (8)
[.:E' (l:.fi) Causa el Fendmen/ Procés/ Accié de ... (Fenomen/ Procés/ Accié causat per ...)
HE’ (H.E) Agent del Fendmen/ Procés/ Accié ... (Fenomen/ Accié relativaa |'Agent ...)
=A (E'H) Causa associable a |' Agent (Agent associable a la Causa ...)
IE (fE) Fendmen/ Procés/ Accié amb Efecte ... (Efecte resultat del Fenomen/ Procés/ Accié ...)
EE EE
= (-

) Causa |I'Efecte ... (Efecte causat per ...)

:H-E (EE) Agent amb |'Efecte ... (Efecte de la intervencié de |I'Agent ...)
9-2 (.-D-E) Relacié Origen - Desti, Remitent - Destinatari; ... (Relacié Desti - Origen, Destinatari - Remite.; ...)

EI-I» (_-H-E) Relacié Antiimatge - Imatge (Relacié Imatge - Antiimatge) {amb virtualitaf}

= (é) Condicié de I'existencia de ... {"S/"} (Implica/ Requereix/ Comporta/ Necessita a ...) (7)
(3) Condicié d'Existencia suficient { "Sii"; no cal cap altre} de ... (Implica en exclussiva la Condicié de ...)
& doble implicacié
— veure també €3 "Elements reciprocs/ corresponents"
€=H (H=b) Condicié d'Existencia ambiental/ comportamental per a ... (Implica la Condicié ambiental/ comp. de ...)
_ Domini — veure ' . "Terminacié de Domini/ Abast/ Lloc associat"
& (%) Condicié d'Existencia operativa/ dinamica per a ... (Implica la Condicié operativa de ...)
€.=I. (-I='>) Element inercial afavoridor/ Catalitzador /+ de ... (afavorit per |'Element .../ Catalitzador/+ ...)
= (;b) Element inercial perturbador/ dificultador/- de ... (dificultat/ impedit per I'Element inercial/- ...)

Composicié de Fenomens (3)
E—E (l:-é) Fenomen/ Procés/ Efecte previ a ... (Fenomen/ Procés/ Efecte seguent de ...)
E—E (E) Fenomen/ Procés/ Efecte previ a ... (Fendmen/ ... seguent de ...) en una Successié de complexa.
E—E (E) Fenomen/ Procés/ ... previ a ... (Fendmen/ ... seguent de ...) en una Succ. de complexam. exacta
— veure també "Relacions fenomenoldgiques elaborades"
— veure també "Terminacions"

3 (E) Inclusid real/ material (Pertenéncia real/ material) (1)
Inclussié amb funcié diferenciada com a Part material (Part material amb Funcié diferenciada)

€2 Invers funcional/ fenomenolégic (2)

139 Elements reciprocs/ corresponents
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El lector pot apreciar que quasi totes les relacions li s6n minimament familiars, i que en molts casos es pot
imaginar el que son, sense llegir les explicacions pormenoritzades de cadasquna d'elles.

En el DICUC cada relaci6 esta representada per un | cone facilment interpretable, que amb un minim d'Us és
molt facil recordar. A les finestres relacionals 2 i 4, els Icones de color verd corresponen a les relacions
fenomenologiques.

NOTA: Entre paréntesi, esta sempre la relacid inversa, sempre que siguin difenciables entre elles (per
exemple “Elements reciprocs” no ho és). Les explicacions estan en cursiva/ italica i dins els signes {}. En el
DICUC les relacions inverses tenen I'lcone amb alguna caracteristica invertida.

NOTA: El nimero entre els parentesis indica, en cada grup de relacions, el nimero de relacions (i/o
interrelacions quan sigui el cas). En total el lector trobara només 21 +6 +5 +4 +21 +9 =66 relacions i/o
interrelacions indistintament. Com 52 d'elles son interrelacions, que tenen relacio inversa diferenciada,
tenim 66 +52 =118 relacions simples, és a dir, 118 diferenciant una relacio de la seva inversa, quan és el cas.

Recordem que la Taula de sumar engloba 50 operacions diferents, amb 50 inverses de la resta. | la
multiplicacio altres 50, amb 50 inverses, que a més, sovint sén nameros racionals (1/3, 2/7, 4/6, ...). En tot
cas son operacions no intuitives per a un nen, que cal memoritzar obligadament, versus les relacions, que
com es pot anar veient s6n en gran part perceptives/ intuitives.

NOTA: Les Condicions, ambientals, operatives, ... es consideren, per definicid, part integrada en la Causa.

LLISTA DE LES RELACIONS FENOMENOLOGIQUES MENTALITZADES/ ELABORADES (6)

X
. Contigliitat/ Frontera (material i/0 abstracta)
2€ Complement real/ no Antdnim

Analogia {semblangca abstracta/ transferéncia dimensional}

1&# Parts homologues/ andalogues { Origen-Sortida-Inici, ...}

M M

== &= Analogia Fenomen <-> Model representador (Analogia Model representador <-> Fendmen)
}I (y) Relacié dual, Concepte -> Relacionador de Conceptes (Relacié dual, Concepte -> Relacionador ...)

% % No condiciona a ... (és Independent de ..)
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Que ésla Relacionabilitat semantica, i que no és.

S'han definit les relacions fenomenolagiques, previament/ independentment de la seva posible mentalitzacid.
S'ha definit la relacionabilitat mental, que té com primera manifestacié a la relacionabilitat sensitiva. S'ha
definit la relacionabilitat sentimentativa, generada per alguns animals (mamifers, ...) a partir de la sensitiva.

Suportant-se en les estructures simboliques de les relacions sensitives i sentimentatives, i "inspirant-se” en la
percepcio de les relacions fenomenoldgiques, I'home, i possiblement alguns altres mamifers evolucionats,
han fet apareixer altre nivell de relacionabilitat més complexa, que per a abreujar, correspondria a la
relacionabilitat mental del que anomenem Pensament huma. Sense entrar en detalls, també per a abreujar,
dins aquesta relacionabilitat pensamental, s'adscriu la relacionabilitat conceptual.

La relacionabilitat semantica és una part de la relacionabilitat conceptual *. Es a dir, és una part de la
relacionabilitat del Pensament. Es diferent doncs de la relacionabilitat sensitiva i/o de la sentimentativa. |
encara més diferent, de les relacions fenomenologiques (previament/ independentment de la seva posible
mentalitzacio).

* NOTA: La Semantica és I’estudi de tot lo relacionat amb la interpretacio dels Signes lingistics (Paraules, Frases, ...). La
relacionabilitat semantica és la que es pot establir entre conceptes explicitament denominats pel llenguatge, o el que és el mateix,
entre denominacions interpretables. Per aix0, ;quina diferencia hi ha entre Relacionabilitat conceptual i Relacionabilitat semantica?
Dit d’altre manera, dins la relacionabilitat conceptual ;quina seria la relacionabilitat que no és semantica? Quasi tota la
Relacionabilitat conceptual és Relacionabilitat semantica, excepte la que és més intuitiva/ inconscient/ implicita, que és previa a la
mateixa denominacio, com per exemple, el procés de formacié del nivell 1, qualsevol procés de classificacio, conceptes basics com
“Espai”, “Temps”, “Moviment”, “Canvi”, ...

Relacionabilitat sensitiva

Relacionabilitat sentimentativa

Relacionabilitat del Pensament
Relacionabilitat conceptual
Relacionabilitat conceptual no semantica

Relacionabilitat conceptual semantica

Com s’afirma en la pagina seguent, el Pensament se suporta directament en sensitivacions i en sentiments,
pero exclussivament en sentiments no emotius/ no afectius. S’ha separat els requadres “Relacionabilitat
sentimentativa” i “Relacionabilitat del Pensament”, per a evitar I’error frequent de vincular directament el
Pensament amb Emocions i Afectes (“Inteligéncia emocional”, ...), i no haver d’acomplexar més el Quadre.
Estrictament, intersecten.

La relacionabilitat semantica s'ha format culturalment al llarg de segles i fins i tot milenis, i per tant és
obligadament i explicitament de transmissio cultural. Tot el contrari de la relacionabilitat sensitiva, que
es tramet exclussivament per via genetica. La relacionabilitat sentimentativa es tramet en gran part per via
genética, pero també en una part important madura a travers de I'entorn familiar: I'embarag, la impromta,
i les vivencies méstempranesde l'individu.

A diferencia de les relacions fenomenologiques (previament/ independentment de la seva posible
mentalitzacid), en la relacionabilitat semantica el pensament és actiu, prenent iniciatives propies que
comporten l'aparicié d'elementsvirtuals/ no reals.

Les relacions semantiques son relacions no emotives/ "fredes", restringides al que habitualment entenem per

"Pensament"”. Precisament, des d’una perspectiva inversa, el Pensament huma podria definir-se sense massa
error, com els procesos que arrencan amb la gestié de la relacionabilitat semantica.

Les relacions del llenguatge ©Carles UDINA i COBO 1996-04-26 B-15987-96 www.sistemaconceptual.org 10




La relacionabilitat semantica és totalment conscient *, i per aix0 s'associa intrinsecament al pensament, i
nomeés a ell. Aixo no contradiu que hagi calgut de segles/ milenis per a anar-s'en consolidant, ni que calgui de
transmissio cultural per a que un sol individu incorpori en uns pocs anys el que a I'especie humana li ha
calgut de segles i milenis per a estructurar amb exit.

* NOTA: Si es vol ser més escrupulos, podria dir-se "conscienciada”, atés que I'is sempre porta a I'automatitzacio.

A la relacionabilitat semantica intrinseca no s'han d'adscriure les relacions arbitrades per la cultura, o millor
per sectors d'ella. Es a dir, les relacions extrinseques al pensament. Per exemple, relacions "Objecte —
Caracteristica", com "Objecte — Color" (per exemple, el color "buta™), no és una relacié semantica, intrinseca
del pensament, sin6 que la representacié d'una relacio factual */ fenomenoldgica, pero totalment cojuntural.

* NOTA: "factual" és l'adjectiu que caracteritza al concepte "Fet". Un Fet és una agrupacio, en consequéncia convencional/
subjectiva, de fenomens relacionats i simultanis.

Cal aclarir un equivoc frequent. La cultura, especialment la occidental, té el mal costum d'entendre el
Pensament com un fendomen diferent i independent de lo sensitiu, i encara més de lo sentimentatiu. Encara
pitxor, sovint el Pensament es contraposa a lo sentimentatiu, i es presenta com una caracteristica de I'home,
rupturista/ excloent amb les caracteristiques de la resta d'animals. Res de tot aixo.

Es cert que la relacionabilitat semantica, 0 més en general la del Pensament, és diferent de la relacionabiltat
sentimentativa, i ambdos, diferents de la relacionabilitat sensitiva. Pero les anteriors afirmacions no tenen en
compte que la relacionabilitat sentimentativa és un complexament de la relacionabilitat sensitiva. | la
relacionabilitat del Pensament és un complexament de la sensitiva i la sentimentativa. EI Pensament es
construeix en base a:

- sensitivacions, com les imatges sensitives (siguin materials/ estatiques i/o fenomenologiques), com les
identificacions, com els signes lingtiistics, com les vivencies, etc etc,

- i alhora es construeix en base a sentiments no ematius com la intuicié, com la inteligencia (=intuicid
cognitiva, és a dir, aplicada/ especialitzada en el coneixement), com l'obvietat, com les vivencies, com els
exemples (=abstraccions de vivencies transferides =Identificadors factuals 01), com la consciencia **, etc.
** NOTA: No es pot entrar aqui en les afirmacions de que intuicid, inteligéncia, obvietat, i consciencia siguin sentiments. Tot i

que pugui sobtar, es deixa com a reflexié la pregunta de que si no ho sén, ;com les podem arrivar a sentir? ;quina altre cosa
poden ser si, poc 0 molt, tothom se les fa seves?

Sentits, sentiments i pensaments sén fendmens diferents, certament, perd en absolut independents. Tot el
contrari, hi ha una dependencia total, i de manera que, habitualment, la relacionabilitat d'un nivell inferior
condiciona la del superior. Nivell superior que és sempre un nivell molt més fragil que el nivell immediat
inferior, i també amb dominis d'existéncia molt més limitats. Aixi per exemple, els actes aparentment
conscients son mes habitualment resultat de decisions inconscients i sensitives, per molt que aquesta realitat
sigui rebutjada i/o mal acceptada per la cultura tradicional.

Es com si diguessim que les substancies no tenen res a veure amb les molécules, ni aquestes o les altres amb
els atoms. Son nivells estructurals diferents, i tenen comportaments diferents, pero inferits uns dels altres, i
sobretot suportats els uns amb els altres. Si desestructuresim un conjunt d'atoms, es desestructurarien
automaticament i simultaniament totes les molecules i substancies que composen.

Tot aixo fa entendre que fins i tot un sol "bit" erroni/ mal transmeés, pugui penjar tot un programa informatic.
O que una petita dosi de radiacié ionitzant que impacta de plé en la dotacié genética, pugui arrivar a
originar mutacions/ malformacions en les generacions posteriors. O que una persona aparentment normal,
pugui transformar sobtadament el seu comportament habitual.
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Quadre comparatiu entre lesdiferentsrelacionabilitats

Existéncia des | Antiimatge | Transmissio Simbolica | Nivell de | Actitud del
de ... Real o Si/No Consciéncia Pensament
Virtual
Relacions fenomenol dgiques sempre R N Passiu
Relacionabilitat mental
Relacionabilitat sensitiva >500 MAny ? |R Exclusivament | S Exclussivament | Passiu
genetica sensorial
Relacionabilitat sentimentativa |>200 MAny? |RiV Genetica i|S Inconscient i | Passiu
pedo-cultural Conscient
Relacionabilitat pensamental
Relacionabilitat conceptual
Relacionabilitat conceptual | >5 MAny ? R Exclusivament | S Inconscient Actiu
no semantica (Nivell 1, ...) cultural
Relacionabilitat semantica | > 0.5 MAny? |RiV S Inconscient i | Actiu
Conscient

Exercicisamb e DICUC

En la finestra jerarquica, comenceu a navegar per: Relaci6 — Relacié fenomenologica — Relacionabilitat
mental — Relacionabilitat sensitiva — Relacionabilitat sentimentativa — Relacionabilitat conceptual —
Relacionabilitat semantica, i progressivament, aneu recorrent tota la llista de relacions fenomenologiques
conceptuals i semantiques que s'ha exposat.

En cada cas,

- consultar les explicacions d'aquets conceptes, i

- veure les diferents relacions d'aquets conceptes amb altres, amb les corresponents explicacions de

cadasquna d'aquestes relacions.

Si activeu una relacié qualsevol, expandiu la finestra dels Coneixements, i veureu tots els conceptes que es

relacionen per la relaci6 activada.
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LLISTA DE LES OPERACIONS ENTRE NIVELLS (=INTERACCIONS EVOLUTIVES) (5)

Nivell 1 (2)

3 E Inclou estrictament/ realment/ materialment a ... (Part real/ Component material de ...)
2 ... Z Relacié d'Equivaléncia genérica {per a la generacid del Nivell 1}

Criteri particionador de la Mare ... (Criteri delimitador dels germans ...) {="Padrastre’}

Nivell 200 (1)
ﬂl Definidor per Unié semdntica de ... (Definit per Unié semantica amb ...)

U Conjunt de Conceptes definits enumerativament

Nivell 201 (1)

ﬁ] Definidor per Interseccié, de ... (Definit per Interseccié, amb ...)
Complementari

— veure també 7€ "Complement real/ fenomenoldgic" de les "Fenomenoldgiques elaborades"

— veure també . I"" Antonim/ Oposat/ Complement/ Invers lingiiistic" de les "Terminacions"

Nivell 202
GQ Definidor per Compossicié, del fill ... (Definit per Composicié, amb ...)
Definidor per Compossicié adjectivada, del fill ... (Definit per Composicié adjectivada, amb ...)
G Q Definidor per Compossicié de propietats, del fill ... (Definit per Composicié de propi.s, amb ...)
G Q Definidor per Compossicié, amb preposicions, ... (Definit per Comp. ... amb preposicions, amb ...)

Nivell 203
G Q Definidor per Operacid, entre nivells diferents, del fill ... (Definit per Oper., entre nivells difer., amb ...)

NOTA: s'utilitza el mateix icone pera totes les composicions 202 i 203, que es diferencien pel seu Nexe

=Preposicié degudament normalitzada), com “"amb”, “del/ de la", "llevat”, “segons”, "sense"”, “per"”, "per a", ...
P siciéo degudament normalitzad m “amb"”, “del/ de la", “llevat”, "segons”, “sense" " "

Nivell 3
Propossicions |dgiques transitives {=Composicid de Coneixements compostos/ Raonament logic}

Nivell 4
Relacié d'Equivalencia generica {ap/icada en la generacid del Nivell 4}
Criteri diferenciador de les Maneres/ Procesos/ Tecniques

Nivells extrinsecs
Sintaxis
Raonament {=Aplicacid d'un Element metodologic a un Coneixement}
Axiomatica
Demostracions
Textologia

NOTA: Entre paréentesi, la relacio inversa. Les explicacions estan en cursiva/ italica i dins els signes {}

NOTA: El Nivell 21, el que podriem denominar dels conceptes comprensius, o la interseccié de la
conceptuacid i el coneixement, no té interaccions especifiques, sind que es construeix amb totes les relacions
fenomenologiques, tant les existents des de sempre com les elaborades pel pensament. Inclou també la
numerosa relacionabilitat matematica, no exposada aqui, que és una especialitzacié de la relacionabilitat
fenomenologica elaborada.
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LLISTA DE LES RELACIONS SEMANTIQUES (34)

Relacions semantiques intrinseques (4, Icones color blau, finestres 1,2, 3,i4)
Inclussié/ Mare jerdrquica (Pertenencia/ Fill jerarquic de ...) {Relacions Mare - Fill "legals” de/ Nivell 1}

> (E) Inclou semanticament a ... (Pertany semanticament a ...) {Mare - Fill "ilegal” de /'Heréncia miltip/e}
- Conceptes semanticament equivalents
° Denominacié equivalent equivoca: no emprar {Adverténcia de Polidenominacic}
— veure també “No confondre" a "Relacions semantiques extrinseques"
n Interseccié semantica i/o fenomenoldgica
— veure també W( "Definidor per Interseccid ..." ("Definit per ...") en el "Nivell 201"

(. Conjunt de Diferencies entre dos Conceptes)
— veure també "Terminacions"

Terminacions (Relacions semdntiques gestionades intuitivament pels nens des dels 3 anys) (21 =18 parelles d'
Icones color lila, 2 parells grocs, i 1 vermell. També s'utilitzen altres 2, fenomenoldgiques)

. . comporta |' Abstraccié/ Adjectivacié associada (Abstraccié/ Adjectivacié associada a ...) {-ic, -t -a}

. . té el Fendmen/ Procés associat de ... (Fenomen/ Procés associat a ...) {-cid, -menf}
' . té |I' Agent fenomenoldgic associat de ... (Agent fenomenoldgic derivat de ...) {-ant, -enf}
té com Accié fenomenoldg./ Gerundi associat a ... (Accié fenome./ Gerundi asso. a ...) {-ant, -ent, -inf}
' . ot ser /té per Esdevenibilitat {adjectivada} a ... (Esdevenibilitat {adjectivada} derivada de ...) {-b/e}
Ld Propietat de poder-se realitzar/ esdevenir (Propietat de .../ esdevenir, associa. a ...) {-bilitaf}
. . té com Adverviacié/ Manera de procedir a ... (Adverviacié/ Manera de procedir associa. a ...) {-menf}
. . té com Propietat de la Manera de procedir a ... (Prop. de la Manera ... associada a ...) {-/tat, -era}
.. té com Actuacié/ Accié/ Verb associat a ... (Actuacié/ Accié/ Verb derivat de ...) {-ar, -er, ir}
. . té |I'Efecte fenomenoldgic associat de ... (Efecte fenomenoldgic resultat de ...)
. . té com Qualitat, adjectivada o adverbiada, a ... (Qualitat, adjectiu o advervi., resultat de ...) {-/fzaf}
. . té com Estat resultant {Participi adjectivaf} a ... (Estat resultat {Particijps ..} derivat de ...) {-af, -/}
' . té com Conjunt d'Elements associats/ resultats ... (Conjunt d'Elements associats a ...) {-ari, -atge}
. . té el Domini/ Abast/ Lloc associat de ... (... Lloc associat a...) {e/Lloc pot ser extrinsec} {-eria, -oteca}
. . té com Persona/ Professié associada a ... (Persona/ Professié derivada de ...) {-/eg, -asta}
. . té el Mitja associat ... (Mitja associat a...) {-dor}
— veure també (_) Invers fenomenoldgic/ funcional

— veure també (B-i "Elements reciprocs/ corresponents"

Concepte associat amb |I' Afixe /Arrel etimoldg ... (Afixe/ Arrel etimologica associada a ...)
Concepte amb I'Acronim ... (Acronim del Concepte ...)
s'estudia/ optimitza amb ... (Estudi/ Ciéncia/ Tecnica associada a ...) {-/ogia}

Antonim, Oposat, Complement, Invers lingiiistic ... {es forma amb prefixes com a-, dis-, in-, ...}

€4 @&aa
25 BB

té com Tendéncia/ Actitud/ Afeccié associada a ... (Tendéncia/ ... derivada de ...) {-isme, -ofil, -filia}
té

com Objecte material associat ... (Objecte material associat al Concepte ...) {extrinseca}
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Relacions semdantiques extrinseques (9, Icones color groc, finestres 2 i 4)
H Interrelacié historica/ etimologica
‘U’ /|:|\ Definidor per Composicié etimoldgica de ... (Definit per Composicié etimologica amb ...)
' No confondre {Adverténcia de Polisémia o Quasipolisémia}

Concepte <-> Caracteristica extrinseca associada ... (Caracteristica extrinseca associada <-> Concepte ...)

Mn

.I.:I__I:.l. Concepte <-> Ambit d' Aplicacié/ Utilitzacié (Ambit d'aplicacié/ utilitzacié del Concepte ...)

(ENCS

Concepte <-> Material associat ... (Material associat al Concepte ...)

Concepte <-> Ambit geografic d'existéncia (Ambit geografic d'existéncia del Concepte ...)

...L__I.—.. Concepte/ Nom <-> Ambit lingiiistic/ idioma/ argot d'existéncia (Ambit li. ... del Concepte/ Nom ...)
..E _E.. Concepte <-> Ambit social/ professional d'existéncia (Ambit professional d'exist. del Concepte ...)
Q0,

Objecte <-> Caracteristica /Propietat abstraible (Caracteristica/ propietat abstraible de I'Objecte ...)

El lector pot apreciar que quasi totes les relacions li sén minimament familiars, i que en molts casos es pot
imaginar el que son, sense llegir les explicacions pormenoritzades de cadasquna d'elles.

NOTA: Entre paréentesi, la relacio inversa. Les explicacions estan en cursiva/ italica i dins els signes {}
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LLISTA DE LES RELACIONS FENOMENOLOGIQUES

Estructurals: !! ﬂﬂ EE !! E! u! !' E!
Condicionals: .si . -sii - . Doble implicacié . . C. ambiental

! ! C. Operativa . . - - . . Domini/ Abast (Efecte):
Composicid: ! E Component real: . . Invers: . Reciproc !

LLISTA DE LES RELACIONS FENOMENOLOGIQUES MENTALITZADES/ ELABORADES

. Contiguitat - Complement real ho semantic o no Condiciona » és Independent

. Analogia - Elements analegs . C. -> Model - Model -> C. H H Dualitat Con. -> Rela.

LLISTA DE LES OPERACIONS ENTRE NIVELLS (<INTERACCIONS EVOLUTIVES)

Nivell 1 . Inclou . Pertany d Padrastre a,..2 U (="2") “w" (=Nivell 20 associat)
Nivell 200 wDefinidor' (F2) ﬂl Definit (F4)

Nivell 201 w Definidor (F4) ﬁl Definit (F2) . Antdnim (=Complement algebraic) {a-, dis-, in-, ...} [K]
Nivell 202 i 203 @ Definidor (F4) Q Definit (F2)

LLISTA DE LES RELACIONS SEMANTIQUES

- Tgualtat/ Equivaléncia n Interseccié > Inclou € Pertany # Conjunt de Diferencies ...

Terminacions (Relacions semantiques gestionades intuitivament pels nens des dels 3 anys)

. . {-ic, -tiu, -al} . . {-cid, -ment} ' . {-ant, -enf} .. {-leg, -asta}
Ol o onr iy OB oy BB (viiran Wi e
. . {-itat, -era} . . {-ar, -er ir} . . . . {-itzaf
PR . n U0 oops OB (crio orecr OB (a0
@ ,ﬁ\ Arrel ‘\=//;\ Acronim (K) .. {-logia}

.. {-isme, -ofil, -filia} .. Objecte {extrinseca}

També es tracten com Terminacions: . . 2) ! c (V)

Relacions semdantiques extrinseques (10, Icones color groc, finestres 2 i 4)

A
H Etimo. ‘U’ Definidor "H' Definit ..|1 C.>M J:l.. Material ass.
..':.L C.->A _':.l.. Ambit d'Aplicacié E C.-> A _'.:":. Ambit geografic d'Ex.
...L._ C.->A _I.-.. Ambit lingiiistic d'Ex. ..E_ C.->A. _E.. Concepte <-> Ambit social/ professional d'Ex.

(Q Objecte <-> Caract. gi Caracteristica ... de I'Objecte.) c No emprar . No confondre
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LES 10 FINESTRES DEL DICCIONARI (="PLANO LLAVE")

) Cuc =[=]
Arsiv Edicio Yeurs Finestre Ajuda

al=l &l %] 6] S| l4& &

T o200 20010617 male =T

& Materia
1 Fendmen
2 Comceptuacis amb vittualitat (=amb &ntilmatge no tatalment Real]
a ... segons "Diferéncies entre les Percepcions genstiques de la Materia i els Fendmens” es classifica en
B Estat [material, fenomenalbgic, vital, mental, ]
a .. segons “arisbiltat' es classifica e
B Estabiliat [=Invarisbiitat de I'E stat)
1 Inestabilitat
segons "Bhstiacid [=Separacié vinual de Parts duna Imatge mental]” es classifica enc
B Propictat [=Abstraccid indisociabled intrinzeca)
1 Quslitat [-Ahstra:cm walorativas no intrinseca)

b

deverit [—Atlua\llzacln del Futun” es elassifica en
@ Estat potencisl [=xdeverible en Causa feromenclagica)
1| Estat actuslitzat! esdeveningut (=Efecte Resultat d'una Potencisliat]
segons "Posicit [=Lloc inequivec en relacié a alieds Lioc/s)” es classifica en:
B Prestncia (=Estat de Possicié en un Llac)
1| fbséncia (=Estat de Posicié en un altre Lioc)
segons "Positura [=Marera de posar-se]” es classiica en:
B suspés [Substantiu azsociat a ]
segans "PreDiccit (=dif per endevant! PreVizsis explictada]” es dlatsifica en
B Seguretat (=Estat sense InCertesas ImPrevissibilitat! Perill? Risc/ InEstabili]
segohs "Referenciacid” es classifica en:
B Estat relativ, referenciat a altres E stats ifo Processos
1 Estat absolut, no referenciat a cap alte

0

= S5

=

|

Pertany seménticament a .. [Fil - Mare legall
Concepte caracteritzadar
Concepte geométric

Agent fenomenclbgic associat a
Vista (=Facultat de Deteccid de Color Forma i Distaneia)

Tacte [<Facultat de Deteccié de Calor Temperatura Texturs Fe
2 Corceptuacia amb wirtualtat (=amb Antimatge no totaiment Azall

ml

B Estat (material, feromenolbgic, wital, mertal, ..]

B Definit per Compasicid semantica amb

[Niwells 202 | 203)
Aparenca [=Imatge amb que ¢'apareix quelcam. o nece
(] extemn

2

[Forma [=Aparenca exteinal

1

i
e

Mo confonde [=hdvertencia de Polisemia o quasipolivemial
I Manera [=Diferenciacio extrinseca d'un Mateis Procés)
Tipus [

=Conjunt de Propietats analitzades, i que caracteritzen ef Tipus

Antonimiad Complement Oposicidd Invers lingliistic [Relacid, Nivell 200]

Contingut (=&l que conte un Contenidor]

Questic/ Tema de fons

Deformitat

deformable

Concepte associat amb el etimologica ...
Morfo-

comporta labstraccial Adiectivacid associada
farmal

+'estudia’ optimitza amb ...

Morfologia (=E studi de les Formes)

— [www links
Bibliografia

Explicacions complementaries
Imatges

|Sé

Audiovisual

Geometria [=Geo- -metria =Rep

resentacid espaial psicomotriud dindmic

B Estat de 'Home i Arnimals présims

B Salvatgia

segaons "

B Estat tisic de la Materia

h .. segans "Esser viu (=Complexament compost globalitzat, AutoReproduible | amb Autonomia)” e classiica
B Sexs
1 Salut
2 Qualitat de vida
3 Mot [=E stat]
L .. segans "Home i Arimals présims respecte el que es racta en cada Cas)” es classifica en:

segons Intervencid de MHame en la Natura! Biosfera™ es classifica en:

1 Estat correuat! culturitzat del Medi de 1a Tera
segons "Manifestacis [=Fendmen perceptible als Altres)" es classifica en:
B Laténcia (Estat no maritestat! potencial? ssdeveribles implicit)
segans "Possibilitat! Factibilitat! Esdevenibilitat d'un Fet (ifo Aceid, Acte,
B Libertat (=Estat de Factibilitat, sense Redccions de IEntam]
1| Estat parcial o total de no Llibertat (per Subjeccions, Ligams, Coercid, )
segans "Ordre [=Lloe relatiu transmisiud inductiu i/o linial]”" es classifica en
@ Estat arh Ordre, Orgaritzacis, Descriptibiitat,
1 Estat sense Ordre aparent [=E stat cadtic)
segans "Canvi [=Caracteristica gendrica de la Dinamica =Dinsmica de les Propistats]” es classiica en:
B Estat |nstantam en una Progressid/ Evolucis/ Regressia
ica [=E studi tradicional dels Fendmens materials)" es classifics en

Topologia (=Percepcia del Lloc, i de les Formes | Figures]

: Arquitectura (=Estructursciés Organitzacis de Espai utiitzable)

5 ol Fendmen/ Procss associat de ...
[l Formacié (=Fer quelcom, i‘o donari Formal =
4| | >
a [& Doble implicacis
: - [] Objecte (=5Substanciales amb Farma ito E st
[& Condicié [Fiealitat necessaria per a lesdeveniment
i [] Conteridor (=0bjscte per a separar Objectes
REE Efecte Rresultat del Fermen/ Procés/ Accié
: [:] Farmancié [=Fer quelcom. ifa domar-i Farma)
(2] Formatacis informatica) [de Discs magnitics
l; Definidor per Campossicié semantica del Fil  [Nive
Isameria molecular (=Molécules de Forma difere
() Objecte [=Substincia/es amb Forma i/ Est
() Fasssil [=Cos B sser viu, mineralitzat conserve
Esbas [=Primera Forma, molt incompleta, d'una 1
Forma arquitectonica [=tre dun Edifici)
Forma dels Dits del Peu de [Home
Aspecte [<Percepeid sublectiva de la Forma d.
(2] Forma de Vestir

segons "Sentit [=Facultat dEntiada dinformacia dels Essers vius]” =
B Figura [=Foma externa, o extemnitzable. visible dun Cas)
1. Testura [=Forma tactil duna Superficie/ Cas)
segons "Facultat [=Passibiitat/ Aptitud d'un Esser viu per a Sentir i
18| Forma abstista [=Forma definida amb Abstraceions)
S Inclou semanticament a .. (Mare - Fililzgal)
: GeoTapbrims gentrics (=T opnims gentrics de la Terra)
reqular (dAcord & una Fiegla/ Morma/ Lisi. sempre igual)
Caligrafia
@ Hidiocarbur (=Cadena de Carbonis. amb Hididgens) segons
: Hidrocarbur carbociclic [=de Cadena tancadal
Hidrocarbur de Cadena oberta
@ Proteina (més de 60 Péptids) segons
i Prateina globular
Proteina fibilar [Cabell. Midscul)
& Dbjecte [Substanciares amb Forma ifo Estructurs) segons

b

1" &3 classifica en

P ... segons "Oposicis [=4ctitud ifo Acte dOposicis)” es classiica en Placa () RieFarma
B Artagonisme =I|: Cadens (1) ConFiguracis [=Defirir el Conjunt de la Figura

] el : Columna B ) Formes sacials (-Manera dexpressar-se comi
Morto- ~1E Gra ; Testura [<Forma tactil duna Superficie/ Cos]
Marfologia [=E studi de les Formes) H Tambor b () PlataForma
formal : Filament = [ Coincidncis [=Mateixa Posicié/ Lloe/ Forma =
Farmader [=4gent que origina/ calsa una Forma) 41 | L2 b 3
Farmalitat
formalment | *

PERCEPCIONS CONCEPTUALS

[o1-06-18 |05:53 o

[ ARBRE JERARQUIC

VISTA RELACIONAL |

JO

Ascendents i Germans
automaticament

+Descendents
(manualment)

En el futur, visio
tridimensional de
I'Espai conceptual

MARES ILEGALS
("Definidors" del Nivell 20)

MARES ILEGALS (Pertenéncies)

AVIES | MARE LEGAL R1 Mares
(Ascendents segons la Succesio exacta

i convergent)
CONCEPTE ACTIU

R2

Explicacions literals del Concepte

00

o o O —>

EQUIVALENCIES |

: > Bibliografia EXxplicacions...
EQUIVOCS (No biunivocitats)

RO1
ANTONIMS (Term1 ="-X": TipR ="A" 0 "TX")

Multimedia (I matges estatiques,
Imatges dinamiques, S, ...)

-0 O = T

Connexio Bancs de Dades WWW

FILLS ILEGALS
("Definits” del Nivell 20)

TERMINACIONS (Percepcions)

FILLS LEGALS (Inclusio jerarquica
mitjancant PADRASTRES)

E— ~ D ~+

FILLS ILEGALS (Inclusi6 no jerarg.)

FENOMENOLOGIA (Nivell 21) Fills

Terminacions del Con-
cepte activat a I'Arbre

JT

MULLERS | FILLS DE PADRASTRE

R3 | R4

CONEIXEMENTS ESTRICTES

Agent «— > Efecte C

Nivell 1

(sensitiu) i  Percepcid | Nivell 2 (virtual/ abstracte) |
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RELACIONS PER A LA CONSTRUCCIO DE CONCEPTES
(=INTERACCIONS EVOLUTIVAS)

Revisi6 2001-05-01
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RELACIO D' EQUIVALENCIA PER A LA PARTICIO D'UN CONCEPTE (GENERACIO DEL
NIVELL 1) (Veuretambé Codi.Doc i Patent.Doc)

Conveni de notacié del Sistema conceptual. Exercicisamb e DICUC.

La primera particié que es fa d'un concepte sescriu amb una "a' com subindex, la segona amb "b", la tercera
amb "c", i aixi successivament. Per exemple "Celomats superiors cordats’ (veure la pantalla que seguird) té el
codi:

.005:5b1b101b24142

on els subindexs "a', "b", "c", "d", ..., "Z", indiquen els diferents "padrastres’ que defineixen la succesio. El
punt a davant recorda que en els sistemes conceptuals la part sencera no és interpretable, només pot
considerar-se la part decimal. La part decimal és la que esta a la dreta del punt (o coma decimal) i els seus
nimeros disminueixen progressivament. Es a dir, els conceptes intrinsecament més genérics/ amplis son
"Materia' (.0), "Fenomen" (.1) i "Concepte virtua (=no totalment real)" (.2). A partir d'aquets tres es poden
anar sintetitzant tots els conceptes existents que son progressivament més especifics, i en consequéncia amb
codi progressiament mésllargs.

En aguest cas de "Celomats superiors cordats”, el concepte ".0" (=Materia) genera amb el primer padrastre "a"
d fill/a".0aA" (=Esser viu), aquest darrer genera amb €l tercer padrastre "c" €l fill/a".0aAc5" (=Anima), i
aixi successivament.

El codi associat a qualsevol concepte apareix prement una sola vegada sobre aquest concepte, €l botd esquer
dela"rata".

Les Relacions d'equivaléncia (="padrastres") que incorpora el DICUC es van trobant en l'arbre jerarquic,
amb qualseval lletra dordre: "a", "b", "c", ... Després de la lletra apareix "... segons’ i a continuacio la
denominaci6 del padrastre. Les Relacions d'equivaléncia son els criteris que permeten obtenir els conceptes
"fill" a partir d'un concepte "mare". Veure tot seguit en lletra més petita "Procés metodologic" i les sessions
.1 "L'abstraccid i la classificacio. Les operacions. Psicologia genetica'.

Larelacié " Padrastre"

A I'inrevés, per a saber s un concepte activat actua com criteri (="padrastre") en la generacio dels fills
d'alguna"mare", elstrobarem alafinestra 3, lafinestra delsfills/ descendents del nivell 1, amb I'icone

Per exemple, "Forma' és padrastre molt prolific, amb més de 50 fills de conceptes "mares’, com:

Hidrocarbur, Substdncia, Galaxia, Célula, Objecte generic, Edifici, Document escrit, Imatge visual, Suport de la
informacid, Distribuidor d'un edifici, i Mina,

El Padrastre afegeix als fills que forma amb la mare, no les seves abstraccions, sind que les abstraccions que
diferencien els seus propis fills. Es a dir, hi ha mestissatge. Aixi a fer “... segons Color” (els Colors son
Blanc, Groc, Vermell, ... ), estem coloreixant els fills de la mare. Al poder afegir noves abstraccions, les
dels seus fills, el Padrastre és fonamental per a separar dins una mare, els germans que en puguin resultar
(trencal’ aparent “sinonimia” en la que claudiquen tots els diccionaris).

També pot succeir que una familia de fills d'una mare puguin resultar, simultaniament e independentment, de
dos o tres padrastres. Padrastres que, previsiblement, tindran similituds manifestes. En aguest cas es poden
incorporar fins atres padrastres. Aixo no sha de confondre amb el posar com a padrastre un concepte compost
expresat amb els seus dos o tres components: no s hade fer. S'had entrar al’ arbre el concepte compost, i fer-
lo intervenir com padrastre. La posibilitat de disposar simultaniament de fins a tres Padrastres permet, a més,
representar elegantment diagrames bi o tridimensionals, com per exemple “P, V, T”, “Diagrames
astronomics de HERTZSPRUNG-RUSELL, ...
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Particio real/ material

El cas mésintrinsec i perceptible és el de la particid d'un concepte en les seves partsreals. Per exemple,

un Motor en les seves partsi peces,
un Esser viu en les seves parts organiques, o
un Fendomen en les seves parts estructurals (Causal Agent, Accio, i Efecte).

En aquest cas lalletra corresponent ala particié, "a", "b", ... ésta sobre fonsverd.

a b

Pot haver més d'una particié d'aquest tipus (per exemple un Esser viu en parts morfologiques i en parts
organiques). Es situen primer que qualsevol altre tipus de particid, ésadir, selsassignala"a’, la"b", ...

Per omisio, el criteri de la Particio sera obviament “Inclou realment/ materialment a ...”, perd poden haver de
més especifics com “Municipi” (numer ossisim en les particions geografiques), “ Estructura’, “Altitud”, ...

(PENDENT PROGRAMAR LA VISUALITZACIO CONJUNTA D'AQUESTES PARTICIONYS)
Particio fenomenologica estructural,

El seguent cas, que segueix essent independent de qualsevol classificacio humana, deriva de I'ambit cientific/
fenomenol dgic, és a dir, en molts casos no shauria pogut determinar fa doscents anys o menys. Es tracta de
tenir en compte els fendomens de complexament de la realitat, com Particula fisica — Atom — Molécula —
Substancia — ... El criteri de particid és sempre en aquest cas "... segons Successié de complexament” o
similar.

Com es veu a la sesié .01A "La percepcié fenomenologica base de les facultats intuitives', agquestes
succesions son uniques (I'Arbre de Sistemes existencia no té herencia mdiltiple), pel que, quan es fa aguesta
particid, és Unica. Altres exemples es poden veure a Esser viu, a Fenomen, ...

Laanterior particio en parts reals/ materials, disposariaa
Molécula com fill de Substancia, i
Atom com fill de Moléculai net de Substancia.
Es a dir, obligadament aniriem perdent jerarquies/ importancia en la mida que representesim nivells més
basicd petits.
...— .01 Substancia — .010 Molécula — .0100 Atom — .01000 ...

En aguest cas de particié fenomenologica estructural, disposaria tota la sequéncia de nivells estructurals de
complexament, en vertical, com germans, amb el mateix rang jerarquic (veure els exemples ja esmentats).

.01 Atom
J

.02 Molécula

J
.03 Substancia

\

Aquest potent criteri ens permet visualitzar conjuntament tota I'estructura real, independentment de la seva
grandaria, perd sense perdre aguesta perspectiva estructural i 1a seva corresponent graduacio de grandaria.

En aquest cas la lletra corresponent a la particié, sigui "a', "b", "c", ..., se situa sempre a continuaci6 de les
Iletres assignades a les particions reals. Per a distinguir-les, els subindexs estan sempre sobre fons blau.

a b

(PENDENT PROGRAMAR LA VISUALITZACIO CONJUNTA D'AQUESTES PARTICIONS)
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Partici6 semantica

SOn les particions establertes per I'"home. No es tracta d'analitzar components més petits d'un concepte, com
en el dos tipus anteriors, sind que d'establir conceptes més especifics. Es adir, si un concepte representa un
conjunt de realitats, per exemple, "Home" que representa a tots els homes, es tracta de fer reagrupacions
d'aguest concepte, de manera que cadasguna d'aguestes agrupacions inclogui només una part de les readlitats
que representa el concepte "Home". Per exemple "Home segons sexe” donariapas a

"Famella’,

"Mascle",

"Hermafrodita’, i

"Asexuat".
Famella o Mascle o ... no sn conceptes més petits que Home, ni tampoc son parts del concepte Home, sind
que son conceptes més especifics. Es a dir, agquets conceptes fills d'Home inclouen a menys realitats que €l
concepte Home.

A diferencia de l'arbitrarietat amb que sempre shan fet les classificacions d'aguest tipus, un Diccionari
universal imposa una metodologia algebraica de particié per a garantir I'exactitud de I'heréncia i la
completitud del'espai conceptual.

Tot aix0d anterior sexplicara a continuacié, i en les sessions .1 "L'abstraccié i la classificacio. Les operacions.
Psicologia genética'.

Quasi totes les particions del DICUC son particions semantiques. Es el cas més frequent de particions perqué
les creem nosaltres segons les nostres necessitats de precissio en € llenguatge. Veure per exemple, les
multiples particions de "Persona (=Individu de |'especie humana, considerat socialment)”, on hi trobarem més
de 100 classes de persones que utilitzem sovint.

Les lletres subindexs reservats a aquestes numeroses particions no tenen cap fons de color. Sempre son
minuscules. L'ordre, sempre després de les particions reals i de les fenomenol dgico estructural s, ve determinat
per laseva creixent extricicitat. Aixi , "Home segons al¢ada’, suposant que sintroduis, seria molt posterior a
"Home segons sexe". S utilitzen totes les lletres excepte la “t”, reservada per a les “ Terminacions’, la“w”,
reservada pel morfisme entre els Nivells21i 1, la“x”, reservada per a casos d’ Antonims, la“y”, reservada
per alesles polidenominacions, i la“w”, reservada peral’ Unid semantica no comprensiva (Nivell 200).

abcde Z

Donada una Particid/ Padrastre qualsevol, “a’, “b", ..., “z", pels seus fills s utilitzaran els deu nimeros, del 0
al 9, i acontinuacio leslletresmajuscules A, B, C, D, E, ..., Z, amb el que tenim fins a 36 fills consecutius.

Diferéncia entrela Partici6 en classes d'equivaléncia (Nivell 1) i la Unié semantica (Nivell 200)

Ambdos son exactes, és adir, la mare representa exactament el mateix que el conjunt delsfills. La primera és
exacta per construccid/ metodol ogia algebraica, |a segona és exacta per la mateixa definicio.

Ladiferénciarau en que I' Unié semantica (Nivell 200) no té cap criteri. Es una uni6 arbitrada/ convinguda
per la persona que decideix quins conceptes suneixen, i no hi ha limits entre el's germans/ components, doncs
No tenen que ser necessariament conceptes proxims.

En € nivell 1, hi hauns limits estrictes entre els germans, limits que es deriven del criteri de la particid. No hi
ha res arbitrat, com no sigui I'opci6 del criteri escollit. Precissament per existir diverses opcions, es poden fer
diferents particions d'un mateix concepte, des de les més intrinseques a les més extrinseques.

En consequéncia, qualsevol particid del nivell 1, implica I'existéncia d'una Unié semantica en direccié
contraria (veure a"Unid semantica" la part "Maternitat/ Filiacié. Diferencia ..."). Pero I'invers no és quasi
mai cert. Aixi que en un DU son preferibles els processos de generacié de conceptes mitjancant particions del
nivell 1*, gue amb Unions del nivell 200 (cas dels Thesaurus tradicionals).

* NOTA: Perqué coexisteix tant el nivell 1, amb el seu criteri generador, com també el nivell 200 en direccid contraria. A l'inrevés,
amb el nivell 200 només hi ha el nivell 200 i obviament sense criteri.
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Visualitzacio del Sistema conceptual i dela Base variable. (Veure també Codi.Doc i Patent.Doc)

Un sistema numéric té identica estratégia de generacié que els sistemes conceptuals: mitjancant les particions
en classes d'equiva éncia que determina un criteri. En els sistemes numerics a aquest criteri seli diu la"Base"
del sistema numéric (el 10 en el decimal, €l 2 en el binari, €l 8 en I'octal, €l 16 en el hexadecimal, ...). En els
sistemes conceptuals se li pot dir tantmateix “Base”, perd anteriorment ja he emprat "padrastre” perque és un
nom molt més sensitiu/ representatiu pel ambit del llenguatge.

Ladiferencia entre els sistemes nimericsi els sistemes conceptuals esta en que:

Els sistemes numérics tenen una base fixa i exclussiva que es van reiterant fins a la sacietat. Aixi, en €l
decimal, una jerarquia sempre es divideix en 10 parts iguals. Les milenes en deu centenes, les centenes en
decenes, ..., les décimes en deu centésimes, ..., i aixi successivament.

En els sistemes conceptuals no es tracta de fer parts iguals, condicié imprescindible per a poder medir,
siné que conceptes més especifics, és adir, es tracta de classificar, aixi que la seva"base" pot ser multiple
i variable, generalitzant les bases numériques:

- Mdltiple perqué una mare admet tantes particions com calgui o es desitgi, el que genera I'heréncia
multiple. Seria com si haguesim de tenir barreixats tots els nimeros de tots €ls sistemes numérics, pel
que hauriem de trobar algun criteri diferenciador. Les equivaléncies semantiques (controlades per la
relacié d'Equivaléncia semantica), com en la seguent pantalla "Cordats" i "Deuterostomats majors”,
serien com les equivalencies que donen les formules de canvi de base (el 10011 del sistema binari,
equival a 19 del sistemadecimal). També pot ser Compost (veure a final, un exemple).

- Variable perque si unes filles han resultat amb un criteri/ padrastre, aquestes filles es partiran de nou
amb altres criteris/ padrastres diferents dels utilitzats per la mare. Aixi, en .0p0:5q1alp2a1a2, 1a succesié
de "Celomats superiors cordats' que estem veient, cada padrastre/ subindex és diferent, tal com esveu a

I'esquema de la pagina seguent. Només "Grau" es repeteix dos cops en aguest cas. Com la base és
variable podran haver un, dos, deu, 0 més de treinta fills segons convingui (0, 1, 2, ..., 9, A, B, ..., Z).

Activat un concepte, per exemple "Celomats superiors cordats’ en aquesta pantala, la succesié "exacta'
escollida per aquest diccionari universal estrobaen I' "escala" de lafinestra 1, la finestra dels ascendents del
nivell 1. Aixi veiem els"graons' 00511212 (no oblidar-se que €l darrer codi/ grad, el darrer 2 en aguest cas,
esta separat i davant la denominacio).

Armiv Edicio Weure Finestre Ajuda

cilm 2| 8| Gll& &I

Vim Arbre Jerarquic sl B ||]]]| C:A\Dicuc20004 20000954, mdb 9 =]

B ‘ius (=Orgarisme acelulars]
1 Monera Re [=Bacteris i Cianoficees] [Celula procariata)
2 Protista [=Protozoos] Re [Celula eucariota) =
3 Fong [=Micafit; =Fungi] Re [Pluricelular eucariota)
4 Planta Re [pluricelulars sucanotes] =11 Eumetazoos [=Metazoos superiors: =t e
5 Animal Re [=Metazoo; pluricelular eucariota) / = 1 Bilatera (=Animals bilaterals)

----- b ... segons "Conjunt/ Mamero de Célules d'un Organisme” es classifica en: ... =2 Eucelomats [=Celomats de debdé
B Animals unicelulars \ 11| Celomats superiors! deuters

Definit per Interseccio amb ... [Mivell 2
----- Celomats superiors/ deuterdstom
Cordats Fi

hirmal Re [=Metazon; pluricelular eucariota)
=1 Animals pluricelulars

L1 Animals pluricelulars
2 .. zegonz "'Ordre [=Lloc relatiu transmiziud inductiu ido linial] ez classifica en: ... A | | »
W' Primera brancs [-Mesezaos] 2 |Ce|omats superiors cordats 4——\
1 Parazoos [=22 branca; =al costat dels Animals/ Animals marginals) - -
2 Tercera branca [=Eumetazoos) =_ Conceptes se.mantlcament equivalents
[ segons "'Grau [=Posicid en una Ordenacid jerdrquical creient]” es classifica en: l ETEES .
1B Metazoos inferiors sPie Dellsicsiomnelmaiors
. 1 Eumetazoos [=Metazoos superions; =M etazoos de debd)
----- a ... zegons 'Simetria’ es classifica en: ..
----- a ... segons "Creixement [=tugment gradual d'un Esser viu, d'un Facultat, o simil==—
----- a ... segons "Celoma’ es classifica en: ..
----- ﬁ R adiata [=Animalz radiats]
i Bilatera [=Animals bilaterals)
i a segons ""Reproduccid [restringit als &ssers vius)/ Procreacid”’ es clas
i ﬁ Pratéztoms [=de Formacid eszquizocélica)
-11 Deuterostoms [=de Formacié enterocélical

... segons "'Celoma' es classifica en: ...
Il Acelomats
1 Pseudocelomats
L 2 Eucelomats [=Celomats de debd: Animals tradicionals)
a seqons "GErau [=Posicid en una Ordenacid jerarquical creide
¢l Celomats inferiors
L1 Celomats superiors/ deuterdstoms [=de Formacia enterocél
too @ ... segons "Corda [=Columna vertebral]* es classifica er
----- 1 Celomats superiors no cordats
3k Cclomats superiors cordats
té les Parts “formal” reals de:
1 B Cap [danimal tradicional, inclas 'Haome]
] Tronc [d'®nimal tradicional, inclas 'Home)
Ler @ Extremitats [d'animal tradicional, inclas 'Home]
----- < ... segons "'Tradicia histdrica cientifico cultural' es classifica en: ...
T A

<] ' | | [ =

[FILLS [ 00-05-05 1823 1111
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A diferencia de la finestra jerarquica, en aquesta "escald' no es veuen €ls subindexs/ padrastres per a
simplificar la visuaitzacid. Perd si senyalem qualsevol dels ascendents, per exemple "Eumetazoos' (amb un
sol clic, no amb dos clics que I'activaria), prement el bot6 dret dela"rata' ens apareix, on assenyala lafletxa,
el criteri/ padrastre "Simetria" amb que, d'aguesta "mare" (primer codi), sobté el seguent fill (segon codi),
"Bilatera" en aquest cas.

Com es pot veure visualitzant un a un els subindexs/ padrastres, o recorrent tot |'arbre jerarquic, el conjunt
d'aguesta succesi6 definitoria seria:

0 Materia
b N ... segons Complexament en nivells estructurals
0 Esserviu
c N ... segons Filum
5 Animal
d ... segons Nidmero de celules
1 Eumetazoo
a N... segons Simetria
1 Bilatera
b N... segons Celoma
2 Eucelomat
a N... segons Grau
1 Celomat superior
a N... segons Corda

2 Celomat superior cordat

L'equivaléncia ja esmentada amb "Cordat Fi" (icone ==), permet , per exemple, seguir la succesi6 fins a
Home (a travers de "Mamifer", ..., de "Primat", d' "Antropoid”, ...). Aixi, només aquest cami definitori del
nivell 1 ja ens diu que I'Home és un animal pluricelular, amb simetria bilateral, celomat, amb columna
vertebral (=corda), ..., mamari/ lactant, ..., biped/ no arboricola, etc etc.

Aixi que amb I'exclussiva definicio del Génere taxonomic "Home" com fill d' "Hominidae/ Antropoid”, sense
explicitar cap atrerelacid, estransfereix automaticament un numerds conjunt de relacions dels ascendents i
de les seves relacions amb altres conceptes. Per exemple les esmentades abstraccions "animal pluricelular,
amb simetria bilateral, ...".

Aixd és un exemple de I'existéncia de la relacionabilitat implicita, i de la posibilitat d'evitar que haigin
coneixements duplicats*, el que comporta optimitzacid/ eficiencia. Aquesta transferencia no és posible en
recursos que no tenen tipificada la relacionabilitat i/o0 que ignoren els nivells de generaci6 de la conceptuacid
(com Xarxes semantiques, Abacs, Thesaurus, ...)

* NOTA: Entre altres raons, perque tots els coneixements son accessibles/ recuperables immediatament, €l que impedeix que un
mateix coneixement estigui incontroladament a dos Ilocs diferents de I'espai cognitiu.

Es a dir, tenim totes les caracter istiques més importants, i encara sense cap text discursiu/ literal, que és
obligat dels diccionaris tradicionals, amb totes les limitacions subjectives i expossitives que aixo suposa. Per
aguesta diferéncia, un Diccionari universal pot gestionar automaticament tots els coneixements associats *.
A més, cada una d'aquestes caracteristiques és directament accessible per I'usuari només fent dosclics.

* NOTA: Perqué no tenim una ambigua expossicio literal/ discursiva, sind que una expressié sintética, en base als components
intrinsecs segons una estructura/ model adient.

Recordem que €l codi assignat a qualsevol dels conceptes visualitzats sobté fent un sol clic amb el botd
esquer delarata

Veure!’ Adjectiu i I’Abstraccid, en la sesio de demostracio .01B. Veure Codi.Doc i Patent.Doc pels diferents
tipus de Base.
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Procés metodologic

Un procés natural/ espontani dels adults per a generar nous conceptes és fent conceptes més especifics d'un concepte ja

existent. Per exemple, si tenim "Animal", llavors "Animal doméstic”, "Animal comestible", "Animal vertebrat", etc, son
tots més especifics que "Animal”.

L'adjuncié d'un adjectiu és una estratégia convencional de la parla, molt habitual/ reiterada, que suposa la formacié de
conceptes del nivell 2 (conceptes compostos). Es veuen a"Composicio adjectivada’.

Perd hi ha una estratégia que €els nens gestionen intuitivament des de molts petits, sense saber res del complexe
mecanisme que suposa, pel que sense composar conceptes com en € cas anterior, gestionen conceptes més especifics
amb un altre estratégia. Es la que caracteritza a nivell 1 de la conceptuacié o conceptuacié sensitiva. En consequéncia
aquesta relacio és del tipus "I nteracci6 evolutiva", que permet formar conceptes del nivell 1 en base aidentificadors (els
elements del nivell 0 anterior).

Per exemple, un nen de tres anys sap inequivocament que Gat, Gos, i Cavall, son tipus dAnimals, de manera que a un
Gat li pot dir Gat 0 Animal, aun Gos li pot dir Gos 0 Animal, ..., perd també sap que no pot dir Gos a un Gat.

¢Com es construeix formalment aguesta estratégia intuitiva dels nens? Mitjancant la particié de tota la redlitat que
representa e concepte, en dos 0 més grups més reduits, diferenciables entre ells per algin criteri. A aix0 se li diu
classificar, facultat intuitiva i d'Gs permanent en I'home, si bé no sempre adequadament (sorprenentment no és una
técnica que sensenyi al'escola), ni sovint de manera Gtil/ positiva.

Si partim d' "Animal", podem preguntar pels "Animals segons Medi" (resultants els Animals aguatics/ marins, els
exclussivament terrestres, els voladors, €s anfibis, ...), o pels "Animals segons Filums" (d'on resulta la classificacio en
Especies iniciada per LINNEO). El criteri, € que segueix a "... segons ...", fa de "padrastre” determinant
inequivocament els limits dels fills, evitant duplicitats, i salvaguardant I'herencia abstractiva del concepte
generador (=la"mare").

Notem que aqui no es divideix €l concepte en les seves parts, reals estructurals o conceptual's, sind que fem agrupacions
de conceptes més especifics, partint del conjunt de realitats associades a concepte "mare".

Aixi, si coneixent que és un "Vehicle" preguntem ¢quins tipus de vehicles hi ha segons el medi pel que han estat
disenyats per a circular?, el resultat son diversos conceptes més especifics, que ens agrupen tots el's vehicles en diverses
classes de vehicles més especifics:

- Embarcaci6 (historicament €l més antic),

- Vehicle terrestre, i

- Aeronau.
| si esvol filar més prim, € medi aeri cal diferenciar-lo de I'espai interestelar (que seria el cas de que no hi ha medi, ni
aeri, ni aquatic, ni terrestre), el que afegiria els Vehicles espaias. També caldra afegir els casos polivalents com Vehicle
amfibi.

A més, si € criteri és adient, "Medi" en aquest cas, €l coneixement d'aguest criteri, concretament que només hi ha els
medis terrestre, aquatic i I'aeri, ens garanteix que en aquesta particié de conceptes més especifics seguim tenint la totalitat
dels vehicles. Encara més, si exceptuem el cas combinat dels Vehicles amfibis, un vehicle només pot pertanyer a un sol
dels vehicles més especifics resultats: o és aquatic/ mari, o ésterrestre, o és agri, de manera excloent.

Es a dir, e concepte mare "Vehicle", és exactament la unid excloent dels tres conceptes fills associats als tres tnics
tipus de medi.

Imaginem que un bon dia ens apareix un nou vehicle, com és el cas de les freses perforadores de tunels, un vehicle
praticament desconegut perd dimportancia capital en obres publiques, tant per a construir tunels de carreteres i
ferrocarrils com tunels de clavegueram i serveis en grans ciutats. No hi ha cap problema. Ens adonem que no haviem
matitzat prou bé tots els tipus de medis, i que cal subdividir-los. Dels medis inicials "terrestre-aquatic-aeri”, cal
generalitzar passant a"solid-liquid-gasos’, i subdividir-los amb els matissos que ens calgui fins ales concrecionsinicials:

- El medi "terrestre” és el medi gasOsi aeri perd enganxat ala superficie terrestre,

- El medi "aeri" és gasOsi aeri, estrictament (sense suportar-se en cap superficie solidai/o liquida).

- Tantmateix ca diferenciar les embarcacions (medi gasos i aeri per0 sustentant-se en la superficie aguosa) dels
submarins, que a més poden anar/ submergir-se pel medi aguatic estricte.

- Finalment, les freses perforadores de tunels, com els Talps, son vehicles de medi sdlid estrictament.
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El criteri de la particié en classes d'equivaléncia, "Medi" en aguest cas, és la clau que ens defineix inequivocament els
conceptes fills/ més especifics que es generen. Cada fill representa un conjunt de realitats que son equivalents respecte el
criteri delaparticio.

Les diferents classes ja definides del "padrastre” ("Medi" en aguest cas), amb el nivell de detall que es desitgi, s'aporten
alsfillsdela"mare" ("Vehicle en aguest cas) per a diferenciar-los.

Si agafem el "Vehiclesterrestres', podem reiterar |'estratégia, per exemple "segons traccié", d'on resultarien els "Vehicles
amb autotraccid” i els"Vehicles empentats'. Reiterant-nos en aquesta estratégia, en el primer castindriem els"Vehiclesa
motor" i els "Animals desplacables’ (com I'home, un peix, una au, €ls "vectors" transmissors de malaties, etc, ...), i en €
segon tindriem els"Vehiclesatraccio animal”, els"Vehiclesavela', els "Vehicles agravetat”, ...

Veilem com la mateixa estratégia ens ajuda a no deixar-nos casos, com els "Animals autodesplacables’, o a preveure
conceptes que poden arrivar a existir en el futur (= prediccié de conceptes), per exemple, vehicles per un medi gasos
pero no aquatic. Aixo es deu al'exactitud ja comentada.

Veiem també que sempre es tracta de vehicles, perd cada cop vehicles més especifics. No dividim un vehicle en les seves
parts reals, sind que, dins e conjunt de tots els vehicles posibles, fem agrupacions més petites de vehicles. | en cada
agrupacio, tots els vehicles tenen alguna caracteristica comunai inequivoca, que els diferencia de la resta d'agrupacions.

Res ensimpedeix d'un concepte, fer particions multiples, és adir, dos o més particions en paralel, per exemple, "Materia
segons grandaria' (M. macroscopica, M. manipulable, M. microscopica), "Materia segons Vida' (M. inert, M. viva),
"Materia segons nivells estructurals de composicid" (Particula elemental, Particula fisica composta, Atom, Molécula,
Substancia, ...). Aixo genera:

- posibles relacions entre els conceptes "cosins' (d'interseccio, pertenéncia, ...), aixi com
- &l fendmen de I'neréncia maltiple.

Res ens impedeix tampoc, reiteracions com “Alliberabilitat” en “Intercanvi energetic termodinamic”; com Previssio i
Previssibilitat en Fet; o “Relacio Concepte <-> Ambit d' Utilitzacio”, que es forma amb “Ambit d' Utilitzacio” i es parteix
amb “Ambit”; etc

Aquesta estratégia de particions progressives estructura un arbre de conceptes. Aquesta estructura en arbre és molt
important, perqué agquest tipus d'estructures son de gesti6 intuitiva pel nostre cervell.

Es també important perqué qualsevol concepte pot ser definit amb aquesta estratégia de particions que caracteritza al
nivell 1. Finsi tot es poden definir els del nivell 2 (els conceptes compostos/ virtuals), inclosos els Conceptes del nivell 2
totalment virtuals, sense res sensitiu.

Tot aix0 sexplica adequadament amb conceptes matematics com "Partici6 en classes d'equivalencia’, "Conjunt cocient” i
"Succesié exacta', que tot i que es pensa puguin ser d'un cert nivell, no seria complicat explicar perqué actuem
gestionant-los intuitivament des de petits. Només caldria explicar-los en base als mateixos procesos on els emprem
implicitament (procés heuristic), fugint d'enunciats abstractesi insensitius.

Per aun primer nivell dinformacié de totes aquestes caracteristiques anteriors, veure les tres sessions de demostraci6 .10,
.11, .12 sobre "L'abstraccid i la classificacio. Les operacions. Psicologia genética'. Les referencies que inclouen permeten
una informacié més aprofundida. També la sesié .01B "Fenomenologia versus gramatica' explica els trets psicologics i
matematics de I'abstr accié que posibilitalaformacio de conceptes.

Diferenciesamb els Thesaurus

Un Thesaurus és un arbre de conceptes, construit arbitrariament per un/s autors (CDU, Roget's, UNESCO, ...) que
compleix la condicié de no existéncia de polisémies ni de polidenominacions (0 combinadament, que no hi ha
polihomodenominacions).

Un diccionari universal imposa unes condicions de construccié dels arbres molt més restrictivesi potents:

- La particio algebraica en clases d'equivaléncia garanteix la convergencia, en consequéencia l'exactitud definicional,
aixi com lacompletitud de l'espai conceptual (poden ser tots els conceptes, en Us o futurs).

- Ladiversificacio de les particions permet incloure totes les posibles particions d'interés subjectiu, pel que inclou a
gualsevol posible Thesaurus que es desitgi. L'heréncia multiple derivada esta controlada per diferents classes de
relacions.
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CONVENI DE LESFINESTRES, | DELSICONESDE LES COMPOSICIONS/ DEFINICIONS

L esdefinicions

Una definicié és la generaci6 d'un concepte del nivell 2, mitjancant composicions/ combinacions/ operacions*
entre uns conceptes components menys compostos, i inicialment coneguts.

NOTA*: A .01B "Fenomenologia versus Gramatica' sexplica que Combinacié i Composicié és un mateix procés constructiu i
genéric (es pot utilitzar arreu). El primer suposa la perspectiva del intent, que pot no donar cap resultat, €l segén és des de la

perspectiva del resultat/ composicio, i pressuposa la nova construccié. Operativa és més generic que €els dos, els inclou. Aixo és
independent que en ambits restringits es puguin donar a"Operaci@" interpretacions/ connotacions més especifiques.

Un DU sintetitza les definicions segons els diversos procesos/ facultats que exerceix e pensament a suport de
les sensitivacions/ denominacions del |lenguatge.

Relacions de composicié i Coneixements associats

Qualsevol definicié es descomposa en tantes relacions com components, i un ordre entre elles que
habitualment no és permutable (no commutativitat). Aquestes relacions es formen entre cada concepte
component i e concepte resultat.

Les relacions de composicio que relacionen aquets components amb el concepte resultat, poden ser de les
diverses classes que veurem. Com aguestes relacions permeten construir nous elements, més complexos que
elsinicials, estractad'Interaccions evolutives.

Com un Coneixement és una relacié entre dos conceptes, una definicio es descomposa en tants coneixements
simples com components. El concepte resultat pot considerar-se €l coneixement compost d'aquets
coneixements simples, segons un ordre de composicié.

Conveni dela per spectiva amb que es veuen els Coneixements associats a una definicio

Qualsevol coneixement el podem veure des dels dos costats,

R
- desdelscomponents(aRb o0 a — b),0
-1
-1 R

- desdel resultat (bR "a 0 b — a),
Es adir, hi ha unainterrelacio, en la que distinguim larelacio inicial "R", i larelacio inversa " R . Per
aixo, els icones de les composicions tenen forma de fletxa, indicant inequivocament quins son els components
inicialsi quin és € resultat final.

Convindrem €l disseny dels icones de manera que la punta de la fletxa indiqui € resultat.

Quan hem activat un concepte, els conceptes relacionats amb ell estan agrupats segons les diferents classes de
relacions intrinseques, i aquestes relacions sagrupen en les diverses finestres segons nivells, ascendents-
descendents, ... (veure quadre que segueix i "Plano llave"). Els conceptes estan situats immediatament assota
delareacié que els agrupa.

D'aguesta manera, s

- 1" icone té la fletxa avall, cada concepte situat assota és un resultat d'una composicié on intervé de
component €l concepte activat, ésadir, €l concepte activat és component en tots els resultats;

- |' icone té la fletxa amunt, cada concepte situat assota és un component, i e concepte activat és un
resultat.
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Mares semantiquesi Mares genétiques. Fills semanticsi Fills genétics.

Com es veura, els components d'una composicid/ definicid, quas sempre sdn conceptes semanticament més
genérics que el concepte resultat/ definit. Succeeix en la construcci6 del nivell 1 d, i en les operacions dels

subnivells 201 W ﬁl i en totes les dels subnivells 202 i 203 G Q gue a més, son els casos més habituals
de generacié de conceptes. Aixi que els components sdn les "mares’ semantiques, tal com també son les
"mares' del procés de generacid, mentres que €l resultat és € "fill" de totes les mares components, a la
vegada que també és un "fill" des de la perspectiva de la generacio.

Perd hi ha un cas on aix0 ésal'inrevés, éslaUnid semé\nticaw l!l * laque caracteritza el nivell 200. Com
veurem, els components, mares des de la perspectiva de la generacié del concepte, son parts estrictes del
concepte resultat, i en consequéncia fills més especifics.

* NOTA: L'Antdnim/ Complementari, com el seu invers I' Uni6 i la Interseccid, veurem que estructuren el nivell 201 (I'Algebra de
BOOLE). Perd shan distinguit de la Intersecci6 perqué Unié i Antonim, per si sols, formen un Subgrup agebraic, amb una estructura
més simple, i assolible més tempranament per un nen. L'Unid figura en les mateixes finestres 2 i 4 (del nivell 2) que laresta de les
composicions, pero I'Antonim/ Complementari, per la seva posible vinculacié a les "Terminacions, sha disposat amb aquestes, en la
Finestra O1. L'Antonim sha tractat com una relacié simétrica (I'invers és ella mateixa), pel que té un sol icone. Entre dos Antonims és
millor parlar de "Germans' que de "Mare" — "Fill/a", perqué no es poden distinguir intrinsecament. Aixi "Acéfal" seria clarament un
Antonim des de |a perpectiva etimol dgica, pero alarealitat van ser anteriors els "Acefas' que els "Céfals'.

Finestrajerarquica (Arbre) Finestres relacionals
{ Nivell 11 { Nivell 21
F2
Concepte relacionat 1 | < Ascendents

............................. (Mares)
Concepte relacionat n

FJ F1

Concepteactivat F0O
FO1 i Explicacions

YL,

o} (Padrastres) Concepte relacionat 1 | < Descendents

............................. (Fills)
"Terminacions' enlaFJ Concepte relacionat n

F3

Conveni de disposicio en lesfinestresrelacionals del DICUC

Com les Finestres de la dreta (2 i 4) corresponen a Nivell 2, en elles trobarem tots els conceptes relacionats
per les composicions, és adir, els components i/o els componedors segons sigui €l cas. Per exemple, en la F2:

- Les composicions habituals (Interseccié del 201 lh i les202i 203 Q) tenen I'icone fletxa amunt. Aixi,
els "Conceptes relacionats’ son les mar es genétiquesi a la vegada semantiques, és a dir, ascendents més
genérics del "Concepte activat".

- A l'inrevés, la Unid (200) l!' té la fletxa avall, assenyaant els "Conceptes relacionats’ que son €
resultat/ fill genetic de laUnid, perd que sbn ascendents semantics.

En laFinestra4:

- La situacio sinverteix. Les composicions habituals tenen I'icone fletxa aval 'i’ G pel que €s
"Conceptes relacionats' son fills genéticsi a la vegada semantics, és adir, descendents.

- La Unié (200) l!l té la fletxa amunt, indicant que € "Concepte activat" és el resultat/ fill genétic, perd
ascendent/ mar e semantica dels components (=els Conceptes relacionats). Els components son les "mar es
genétiques’, alavegada que descendentd fills semantics, del "Concepte activat".

En resum:

- Laubicacié adalt (finestra 2) o abaix (finestra 4), indica respectivament |'ascendéncia o descendéncia
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- Ladireccio dela fletxa assenyala a resultat de les composicions, és adir, assenyala asfills genétics. A
I'inrevés, lapart oposada a la fletxa assenyala als componentsinicials.

Aix0 ésiguament valid per ales "Terminacions' que trobem a la Finestra 01, i a l'inrevés, en la Finestra 1
trobem els conceptes que ens generen cadasquna de les " Terminacions'.

%' Cuc [CTE[=]

Arsin Edicia Yeure Finestre Ajuda

el =k 8 G|« &
TICDicuc2000:20000504 mab B

B Materia E 3' B Materia Definidor per Unid semantica del Fill ... [Mivel 20
1 Fendmen 1 Fendmen ] M ateria ifo Fenamen indiferentrent
2 Conceptes amb vitualitat (=amb Antiimatge no totalment Real) 2 Conceptes amb virtualitat (=amb Antiimatge no totalment Real] | Fiealitat [=Conjunt de Materia i Fendmens e
----- a segons "Dualitat Materia <-» Fendmen'' es classifica en: td ateria ifo Fendmen i‘o Concepte virtual in
ﬂ E stat [material, fenomenolbgic, vital, mental, ...] Definit per Compasicia semantica amb ... [Mivells
+o11 Dinamica [caract] Conceptuacia sensitivad simple [Miv

----- Lk ... segons "Combinacid’ es classifica en: ...

1 Magritud [Concepte estatic o dindmic, mesurable ifo coordenable) A I I LI
1 Cigncia [=IEstudii IActivitat azzociada) 0 IMﬂtEriﬂ El criteri principal de -
i 2 Concepte malt abstractat, molt virtual, malt poc sensitiv Mo corfondie [=Adverténcia de Polisémia o quasipolisémia) - | |particia qle la "Materia” &z
b gy seqgons ''Grau [=Paosicid en una Ordenacid jerdrquical’ creisent]' escle | ¢ . M aterial [=5 ubstancia sdlida ubiitzable] :':vdjllss ddng;E:éia
Concepte material! fe:nom.enolbglc/ virtual |nd|ferentment. . Antonimiad Complernent! Dposiciad lrvers linguistic (Nivel 200] organitzacia/ interaccia, i
~ & ... segons "Combinacid [amb 'Ordre commutable, indiferencia de - Irmmaterialitat ;I tamanys resultants. LI
- @ Materia i‘o Fendmen indiferentment e i T
Objecte material i/o Concepte virtual indiferentment 2 .. forganitza a la realitat segons elflals "Successid fenomenald Definidor per Interseccid del Fill ... (Mivel 201
Fendmen i/o Concepte vitual indiferentment | Gl ﬂ Particula fisica e R adiacid [=Emizzid/ Propagacid d'Energia
H - 3 Materia io Fendmen i/o Concepte vitual indiferentment | i 1 Atom Definidor per Compossicid semantica del Fill .. [
i 1 Concepte de Representacid simbélica | b 2 Moléowls b ateria visible
2 Concepte totalment virbual 3 Substincia [=Matena de Composicia quimica definida) E stat tisic de la Materia
c ... zegons "Mivell: d'Drganitzacid/ Complesament del Pensament' ez classifica el 4 Objects [=Substanciaes amb Forma ido Estructura) Faze maternal [figico-quimical[=Fart simple
1@ Topénim [=MNom |dentificadar d'un Llos (Mivell 07, quelcomn que sigui dnic)] (] & 5 Esserviv e Irrnaterialitat
wiq Conceptes estrictes (Mivells1i20 ] B Univers (=darrer Mivell de la Materia macroschpica) M aterial [=Substancia solida utilitzable]

zegons "Vida [=Fenimen caracteristic dels Essers vius]" es o - todel [material]
B tateria inert [=no viva) Objecte natural

Relaciad Mexe [=Agent estructurador del Coneixement, Mivell 4]
segons "'Domini [s4mbit d'Existénciad Valideza d'un Fendmen]" es cla:

i ﬂ Fielacid fenomenalégica [Real! Existent, o la seva Representacid me 1 Materia viva b ateria microscopica
: i1 Relacionabilitat mental/ psiquica [virual | elaborada per la Ment? Psic | o ... segons "Grandaria/ Grandor [="'T amafio”]" es classifica en: . | i bd ateria macroscipica
-3 Méatode [=Mivell 4 del Pengament) e ﬂ b ateria microscopica Agent [=0riginadar Portador material del F
4 Raonaments concrets 1 Materia directament perceptible per 'Home Gravitacid [Fendmen genéric)
2 Matera macroscopica E stat [material, fenomenaldgic, vital, menta
d .. zegons "Visibilitat' es classifica en: .. Bé& material
----- B Materia visible @ Definidor per Composicid etimoldgica del Fill ...
eiq | Materia invisible o Materia aristatélica

¢=H Condicid dE xisténcia ambiental/ comportament

41 | | ] Giravitacid [Fendmen gengric)

Hilo- - E_E_ Causza [Efecte = N ) )
material =T e Conceptuacid zenzitival simple [Mivell 1 de
Materizlitzacid < | _’I LI—I LI
materialitzant [=l'Accid genérica de fer adquirr I'E stat de Materia)
M aterialitat
materialment LI

| [00-09-04 [16:40 11111

Aquesta pantalla també serveix per a veure I'estructura basica de I’ Arbre intrinsec dels Conceptes. La
primera jerarquia, la de Rang superior/ maxim, ésla“Particio intrinseca dels Conceptes’, amb “Materia’
(estatica, tangible i visible), “Fenomen” (dinamic, només visible) i Concepte amb virtualitat (no tangible ni
visible, existent perd només en lament i en consequencia no totalment real com Materiai Fenomen), que en
cada cas suposen en el nen, procesos per ceptiusi/o constructius diferents.

* NOTA: En expressio tradicional, la “Partici6 intrinseca’, la primera jerarquia, integra les tres “Categories’ indiscutibles dels
Conceptes. Lasegona jerarquia serialade les SubCategories, amb 14 (Materia) +25 (Fendmen) +10 (Concepte amb ...) =49. Etc, etc.

La diferenciacié més simple dels “Concepte amb virtuaitat ...”, es limitar-se a abstraure les diferencies més

generiques dels anteriors “Materia’ i “Fenomen”, ésadir, “Estat” i “Dinamica’.

Si emprem abstraccions complexes, com son les Composicions conceptuals, en base a les anteriors particions
resulten Conceptes molt més elaborats com “Magnitud (=Concepte estétic o dinamic ...)”, “Ciéncia’, i
“Concepte molt abstractat ...”. Aquest darrer es va acomplexant al disminuir € Rang fins ala quarta jerarquia
(“Materiai/o Fenomen ...” *, “Objecte i/o Concepte ...” *, “Fenomen i/o Concepte ...” *, “Materiai/o fendmen
i/o Concepte ...") i/o quan més abaix de la tercera jerarquia (..., “Concepte de Representacié simbdlica’,
“Concepte totalment virtual”).

* NOTA: Esfacil veure que aquets conceptes son els planols canonics d’ unes coordenades ortogonals, com ésla“Partici6 intrinseca’.

Finalment, classificant amb €ls criteris més complexos, com son els mateixos Nivells conceptuals simbalics
gue sintetitza el Pensament, tenim Identificadors del Nivell 01 (“Toponims’), “Conceptes estrictes, simples
del Nivell 1 i compostos del Nivell 27, “Relacio ... (Nivell 4)" (tantmateix, subdividida progressivament en
“... fenomenologica’ i “... mental”), “Metode (Nivell 41 darrer)” i “Raonament (=aplicacions del Métode).
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UNIO SEMANTICA "1/0" (GENERACIO DEL NIVELL 200)

Es la construccié d'un nou concepte reunint les interpretacions de tots els components que suneixen. Per
exemple:

Un "Equip" qualsevol, de football, de treball, ..., és un exemple geneéric/ habitual .
"Pragma’ és un concepte que reuneix a"Realitat" i/o "Fets'.

"Organoléptic" reuneix lo gustatiu auditiu i olfactiu.

"hispano-portugués’, reuneix atot el que és hispano i/o tot el que és portugués.

Les denominades "Definicions per extensié" o "Definicions enumeratives' son el resultat d'aquesta unié
semantica. Amb unions semantiques és trivial construir un concepte nou, en base a altres ja existents.

Els Thesaurus es construiexen convencionalment en base a aguesta Unidé semantica. El seu/s autor/s
determinen en cada cas, els fills de la jerarquia inferior que associen a cada concepte/ mare. Cada mare és
['uni6 de tots els seus fills.

Matematicament es correspon amb |I' "Unié algebraical booleana’, on es representa amb "U", una "U"
maiUscula sense adorng/ "sheriff". Aquesta operacio d' Unid, confereix a nivell 200 de la conceptuacio,
I'estructura algebraica de subgrup commutatiu.

En els escrits cal escriure-la”i/o":

- per adiferenciar-la de I'Uni6 sintactica, ni confondre-la amb les condicions d' una Interseccio (veure tot
aixo amb detall en els complements amb |etra més petita);
- per aque "0" representi exclussivament una disyuntiva (veure més abaix "Necessitat dei/o0").

La Uni6 junt amb la sevainversa " Complement”, és una de les dos operacions caracteristiques de I'Algebra de
BOOLE (I'dltre és la Interseccid). Es una operacié tradicional i existent en € llenguatge des de fa mils d'anys.
BOOLE (1815- 1864) la va constatar en €l llibre "Investigaci6 de les Lleis del Pensament”, molt abans de que
es consolidés la Psicologia (veure a “Definicid/ Composicio per interseccié (Generacié del Nivell 201)” la
part "Intuitivitat"). Per aguest avancament, BOOLE no es considera un psicoleg, sinG que només un
matematic. Cal reivindicar latrascendéncia psicol ogica de les aportacions de BOOLE.

La Unié semantica és commutativa (pot canviar-se I'ordre dels components sense afectar al resultat), perd no
és simétrica respecte la inversio, és a dir, no es pot canviar la relacié per la seva inversa, sense afectar al

resultat: aRb = aR 'b. Al invertir-la cal permutar les posicions de I'Agent i I'Efecte: aRb = bR a (pel que
podria denominar-se "hemisimétrica"). Es I'inica relacié commutativa no simétrica, totes les atres, s son
commutatives son simétriques.

Larelacié de “Pertenéncial Inclusid” és un cas menys exhaustiu i més ambigu d’ aquesta I nteraccid evolutiva.

Exercicisamb el DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relacié" fins a trobar aquesta relacié/ concepte* familiaritzant-se
amb I'estructura de I'arbre relacional.

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.

Un cop activada larelacié d'Uni6 semantica, per avisualitzar totes les unions semantiques que sincorporen en
el DICUC, obrir lafinestra dels Coneixements amb lallista de parelles de conceptes que relaciona.
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Unié fenomenologica i Unid sintactica

o

La Unio semantica és una unid conceptual, d'aqui "semantica". No és una unio real/ fenomenologica, ni sintactica:

- No confondre-la amb 1'Unié fenomenoldgica, un procés de la redlitat que € llenguatge es limita a representar/
constatar, i que sovint es representa amb "amb".

La Unié fenomenologica no té un icone associat perqué no cal. El diccionari universal representa directament tot el
concepte resultat d'aquesta unié. Per exemple "Paamb tomaguet”, "Accid i Reaccid" (que hauriade dir-se "Accié amb
Reaccid"), ... Si activem qualsevol d'aquets conceptes, [lavors podrem veure el's seus components, per exemple "Pa" i
"Tomaquet" en el primer cas, que estaran units pel nexe/ preposici "amb”, caracteristic de la unié fenomenoldgica. Es
adir, laUnio6 fenomenol dgica es visualitza com a nexe/ preposicio. El conjunt de conceptes definits amb aquest nexe/
preposicio es visualitza activant aguest nexe/ preposicio (PENDENT PROGRAMAR).

- No confondre tampoc amb I'Unié sintactica, que es representa amb "i", i és una unio restringida a la conveniencia
del llenguatge, sense cap representacio real ni conceptual.

La Uni¢ sintactica tampoc té un icone associat, per definicid, doncs és un conveni sintactic/ textual que és posterior a
lo semantic i lo cognitiu, i per tant, posterior a que es representa amb un diccionari universal.

Notem que "i" no es correspon exactament amb I'unié algebraical booleana, perque condiciona un conjunt resultant on els
elements deixen de tenir entitat separadament: si diem "Joan i Pere ...", estem imposant la seva indisociabilitat.

Necessitat de" i/0"

El nexe "i/0" és unamancancagreu del catalai del castella académic. Per aix0 és frequent que moltes per sones utilitzin
“i/o” de forma espontania, doncs és totalment necessari. Es necessri per a diferenciar tres procesos mentals diferents,
gue si no es diferencien porten a disfuncions del pensament, és a dir, a errors i equivocs no subsanables. Ho veurem tot
seguit al explicar les diferencies entre aguesta “ Uni6 semantica’, amb la “Unio sintactica” i amb la “Interseccid” (veure
també “ Definicié per Interseccid”).

Conveni " /"

Extenent el signe "/" de "i/0" a altres casos, convindrem que expressions com "Esport/ Joc", "Accid/ Acte", "Digital/
Binari", ... representen unions semantiques dels conceptes situats davant i darrera dels signes "/". Serveix per a parlar
amb precissi6 i/o evitar equivocs. Per exemple, a"Esport/ Joc" considerem qualsevol esport i qualseval joc, no només els
jocs esportius. A "Accid/ Acte', com un Acte (=Accio feta per una persona) és més especific que una Acci6, reafermem
que es tracta d'Accions sense oblidar-nos dels Actes. A "digital/ binari" evitem I'equivoc de que ens referim als "Dits’, i
precissem que ens referim a una representacio numericaamb zerosi uns.

Esadir, I’Gsde“/” és molt convenient per a evitar equivocsi “parlar amb propietat. Inicialment sembla un barroquisme,
perqué alarga el text al afegir-se paraules, i aparentment e fa més ferragds. Perd el resultat és un interpretacié
inequivoca, evitant explicacions colaterals, i sobretot errors. Millora la comprensié de manera contundent.

Si parlant de persones ens volem referir a una tercera persona, que, a mes, és ladarrera, podem dir “... latercerai darrera
persona’. Perd no ésinequivoc que sigui aixo, o que ens refereim a una tercera persona, i a altre que és la darrera, perquée
“i" és habitualment la Unio sintactica. Caldria posar comes per a marcar |’ entonacio de la parla: “... latercera, i darrera,
persona’. Perd veiem que “... la terceral/ darrera persona’ seria més simple i inequivoc, doncs la unié d’ aquets dos
conceptes diferents, en lloc de la unié sintactica “i”, ens indica que les dos caracteristiques es donen en la mateixa
persona, mai en dos persones diferents.

Al parlar, e problema és menys greu per qué, disposem de recursos com |’ entonacio, i a més a més, sempre podem fer
aclaracions complementaries 0 ens poden preguntar. En qualsevol cas, €l signe “/” no cal dir-lo, és suficient enumerar
una a unales paraul es encadenades per aquets signes.

La dificultat pot apareixer, tant a parlar com a escriure, quan unim conceptes polilexémics (formats per dos 0 més
paraules) perd aixo no és problema del signe “/” sind del barroquisme i la poca exactitud del llenguatge. Llavors cal
esmerar-se en fer construccions € més simples, i/0 quan es pot, emprar recursos inequivocs com €l parentesi amb una
equivalencia, com per exemple, “Grossaria (=Volum)”, “ Simis (=Antropoids =Antropomorfs)”.

En ambdos casos o optim seria utilitzar “+” en lloc de “/”. Es a dir “i+0”, “... tercerat+darrera persona’, doncs el signe
“7" també s utilitza per ala divisio, pero per aixo caldria un conveni normalitzat institucionalment. Seria molt oportd, tot
al contrari de llicencies com “casa x vendre”, o pitxor encara, “quilometres x hord”, que son greus equivocs.
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Diferencié entre “i” (Unié sintactica) i “0” (Opcid excloent, establerta per I'expressié sintactica). Diferencia amb
“ilo”.

Si diem "Joan i Pere" obliguem que estiguin tots dos. Si diem "Joan o Pere" només permetem un dels dos, cal optar. En
tots dos casos, "i" 1 "0", estem donant ordres, estem prenent decissions, res a veure amb la conceptuacio que és un procés
constructiu del pensament, totalment inexecutiu/ passiu.

El problema és quan no prenem cap decisio, ni exigim que estiguin tots dos (“i”), ni exigim que només vingui un dels dos
(“0"). Esadir, ens refereim a totes les possibilitats, “ Joan”, “Pere”, i “Joan i Pere”. Llavors és quan cal I’ s de “i/0”, que
no comporta cap accid/ decissio, sind que pressuposa una operacio d’ unid, previaala sintaxi. Si diem "Joan i/o Pere" no
prenem cap decissio excloent, ni Joan sol, ni Pere sol, ni Joan i Pere junts, sind que qualsevol d'aquestes opcions és
valida. Amb "Joan i/o Pere" simplement representem/ conceptuem el conjunt d'ambdos.

Per desgracia, lamajoriadeles“i” son “i/0”. Aixi, quan veiem "i", habitualment caldria posar "i/0". Si volem parlar amb
precissio, per exemple quan escrivim un article, cal possar "i/0", reservant € cas "i" a|’ambit sintactic, és a dir, quan
indiquem unaacci6 afer, quan manem, quan ordenem, ...

Diferénciaamb la Intersecci6

Quan tractem amb identificadors, com és €l cas de persones, com “Joan”, com “Pere”’, si diem “Joan i Pere” és clar que
hem fet una unio, perqué “Joan i Pere” no és una persona nova, sind que la unié mental de les dos, per qué ala redlitat
sabem que no podem fusionar a“Joan” i “Pere” en “ Joanpere’.

Perd s no tractem redlitats identificables sind que conceptes (que son abstraccions virtualitats de la ment), a dir “Avio a
Velai Motor”, o “ReNovacié i ReForma’, estem formant nous conceptes, als que exigim les abstraccions dels dos
conceptes components. | a unir abstraccions, € que fem és una Interseccié!!

Un*“Avié aVeai Motor” no sén dos avions, un avelai altre a motor, sind que un nou tipus d’ avié que té ala vegada un
motor i que plangjaa vent. “ReFormai ReNovaci” ésun procés en que, alavegada, es dona una novaforma, i reparem
lo vell. Es pot reformar sense renovar i renovar sense reformar, perd precissament per aixo exigim les dos condicions
(veure “Interseccié semantica’).

En consegquéncia, quan gestionem conceptes, s no convenim que la Unid es representi amb “i/0”, al possar “i”, no
tindrem clar si fem una Unié semantica, una Unid sintactica, o una Interseccid semantica, que és tot € contrari d’'una
Unié semantica.

En informatica, per a embolicar-ho encaramés, el conveni fareferencia ales condicions que seran processades, és a dir, a
les abstraccions. D’ aguesta manera el resultat és el contrari.

Si fem unaunié (= “i/0") de condicions/ abstraccions “AND”, €l resultat éslainterseccio.
Si donem laopcid (=“0") aescollir “OR”, el resultat és una unio.

Es a dir, amb independéncia de la interpretacio del “0” (opcid excloent), del “i/0” (Unié semantica), del “i” (Unid
sintactica), i derivadament del “i” (Interseccio semantica’):

“AND” sha d'interpretar com un signe informatic, independent del “and” linguistic, que suma condicions en €
processament, per aobtenir un efecte d’ interseccio.
“OR” s'’hadinterpretar com un signe informatic, independent del “or” linguistic, que dona opcions a processament,
per aobtenir un efecte d' unio.

En consequéncia, si volem saber que son inequivocament “AND” i “OR” segons € conveni propossat,

“AND” equivaldrialinguisticament a“and/ or” (="i/0")
“OR” equival linglisticament a“or” (=“0")

en el bén entés que serveixen per aobtenir e contrari.
Exactitud dela Unié semantica
En una unié semantica el concepte resultat és, per definicio, exactament igual que e conjunt dels fills. No hi ha

resquicis entre el conjunt dels fillsi la mare. Aixo no succeia amb "pertany &'/ "inclou &', on ens despreocupavem dels
altres germans i/o atres relacions derivades. Es doncs un cas de relacié molt més precisa que "pertany a'/ "inclou a'.
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Estrivial que en una unié semantica cada component és el complementari de tots els altres components respecte del total
resultant. Aixi que la Unié semantica també és més precis que el "Complement”, on per definicié només tenim en compte
el complement/ la resta, sense preocupar-nos que és la resta. En el cas de I'Uni6 semantica la "resta’ son tots els altres
components.

Es la diferencia entre dir "Les illes balears son Mallorcai laresta’, o dir "les illes balears son Mallorca, Menorca, 1biza,
Formenterai Cabrera". En les classificacions thesaurus anglesos la resta sexpresa habitualment amb "none of above, but
in this section", una manera de sortir-se per peteneres.

Extensi6é del'exactitud dela Uni6 semantica a altres processos de gener acio de conceptes

L'exactitud d'aguesta compasicid/ unid/ generacio de conceptes, és una caracteristica molt possitiva per a poder parlar
amb precissid/ exactitud, perd xoca amb la poca potencia comprensiva d'aquestes definicions. No es poden definir
enumerativament més que alguns conceptes, 0 conceptes poc trascendents. Per exemple, per a definir enumerativament
"Homo sapiens’ necessitarem lairrealitzable llista del s tropezientos millions d’homes existents.

Esadir, de poc ens serveix que sigui una definicio exacta, perqué afecta a molts pocs conceptes. El que ens interesaria és
poder definir exactament tot €l gruix de conceptes, elsdels nivells 1, 200, 201, ..., 21.

Per aix0 cal preguntar-se ¢seria posible trobar una manera de definir exactament els restants conceptes dels nivells 1,
201, 202, .., i 21, que a l'inrevés dels enumeratius (nivell 200), els definim de menys a més especifics i/o
comprensivament? Laresposta és afirmativa, és pot fer mitjancant

- I'Arbre exacte i convergent del Nivell 1, construit per les Relacions de particions en Classes d'equivaléncia, que
permeten d'un concepte obtenir conceptes més especifics, de manera que el's conceptes fills resultants son digunts, i en
el seu conjunt coincideixen exactament amb el concepte mare;

- pel cas de les diverses composicions del Nivell 2, es veura que cada composici6 té directament o indirectament
associada una Particié del Nivell 1, pel que ensval el cas anterior. A més, les diferents relacions estan normalitzades
(tractament intrinsec de prepossicionsi conjuncions, enmarcant-les com interaccions evolutives).

Maternitat/ Filiacid. Diferencia entre €l procés de generacié de conceptes del nivell 200, amb €s restants
processos de gener aci6 conceptual

En el procés genetic de I'Unié semantica, com en qualsevol operacié/ composicid/ combinacio, els components son les
"mares genétiques/ operatives' per a l'unio resultat. Inversament, I'uni6 resultat, seria el "fill". Aixi succeeix tantmateix
amb la Interseccid, les Composicions (sigui adjectivada, sigui entre nivellsdiferents, ...), etc

Semanticament, en el cas de la Interseccié, les Composicions, etc, també els components son les mares semantiques® i el
resultat €l fill. Aixo és aixi perque qualsevol component/ mare inclou al resultat/fill.

* NOTA: aix0 succeeix en € nivell 2 de la conceptuacid, on els conceptes es defineixen en base a diversos altres conceptes ja
existents, €l que ésaltre causa del'heréncia muiltiple.

Perd semanticament, en el cas de I'Unig, la situacié que apareix és lainversa: € concepte resultat fa de concepte mare
semantica, i no de fill semantic, doncs per definicio € fill inclou a totes les mares. Dit d'altre manera, € concepte nou,
que és € fill "genétic" definit per enumeracié dels components, engloba a tots els components, aixi que € resultat de
I'Unid és un concepte més genéric que qualsevol dels components. En agquest cas, € procés genetic de formacio del
concepte, vaal'inrevés dels processos habituals de construir conceptes més especifics.

Aix0 fa entendre que en un Diccionari universal ** a visuaitzar € resultat de I' Unié semantica (=€l fill genétic que
resulta d'aquesta operacio del nivell 200) siinverteix la ubicacio dels components (=les mares genétiques/ operatives),
gue se situen amb €ls descendents en la finestra 4. Inversament, si activem/ visualitzem qualsevol dels components
(mares genétiques), e resultat (fill genétic) apareix com a ascendent en la finestra 2). Es lo contrari del que succeeix en
tots els altres casos (nivell 1, nivells 201, 202, ..., 21). Es adir, en un DU sha prioritzat en les pantalles, la visualitzacio
dels efectes semantics resultants sobre les maner es de la gener acio, que seran igualment visibles pel tipus d'icone.

** NOTA: En un DU, en les finestres relacionals de la dreta, shan disposat els ascendents adalt, i els descendents abaix, de manera
que cap a dalt esviatja cap alo genéric, i cap a baix esviatja a lo especific. En ladisposicié de I'arbre jerarquic (finestra jerarquica
de I'esquerra), aquest moviment vertical, és horitzontal: lo genéric esta al'esquerra, lo especific estaaladreta.
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Simplificacio 1 —» 200 —» 01

La Uni6é semantica permet una simplificacio de conceptes del nivell 1, a nivell O1 de l'identificacio sensitiva, sempre i
quan representi arealitats directament perceptibles, és adir, sensitives.

Es tracta de substituir la definicié abstractiva del nivell 1 d'un concepte, per I'enumeracié/ unié del concepte en base de
tots el's seus representats. Hem substituit la definicié del nivell 1, que pot no estar al'abast d'una determinada persona en
un determinat moment (no per la metodologia de construccid, sind que per la profunditat de les abstraccions), per una
definicié del nivell 200 que esta asequible a's nens petits poc més tard que metodol ogicament son capagos de conceptuar
e nivell 1. Com cadasquin dels representats és un identificador material 01, jatenim la simplificacio.

Per exemple, podriem definir I'Home, no per les caracteristiques distintives que abstraem progressivament de la seva
percepcio, sind que mostrant/ enumerant els "tropecientos’ mils de milions dHomes existents.

Exemplesi Simplificacié 1 » 200 —» 01

Quan costa entendre una explicacié novedosai "abstracta’, és adir, un conjunt de definicions dels nivells 201 21, llavors
recorrem als exemples. Els exemples son precisament un substitut del nivell 2, seguint €l cami invers d'aquesta
simplificacio. Un exemple és una vivencia transferible a un altre ambit poc o gens conegut. Es a dir, un exemple és un
identificador fenomenologic (subnivell 01 del nivell 0 de I'ldentificacid). Recordem que un Identificador fenomenoldgic
éstotalment sensitiu, i que la seva existencia es pot remontar aalguns centenar s de milions d’ Any.

Si podem disposar, al menys, de dos exemples, un en positiu del que és, altre en negatiu del que no és, podrem iniciar una
conceptuacio per transferencia dels diversos exemples disponibles (= Unié, nivell 200).

Amb uns pocs exemples es pot construir, doncs, € concepte del nivell 1 que aproxima al mateix concepte definit en el
nivell 2, perd que ens costa entendre definit directament en aquest nivell.

No completitud del’ Espai conceptual emprat habitualment.

L'Espai conceptualitzable (=Tot el que es pot arrivar a Conceptuar), és un Espai complet (=sense Forats). Es a dir,
admet tots els Conceptes futurs imaginables. Un DU representa fidelment aquest Espai. Es a dir, en ell sempre podrem
representar exactament i inequivocament, qualsevol Concepte existent o futur.

Perd el Conjunt de Conceptes d’ una Cultura, d’ una Societat, d’ un Idioma, només és una petita Part de tots els Conceptes
posibles. Es clar que no hi son:

- els Conceptes molt especifics,

- ni els que encara no es coneixen,

- ni elsqueno sond'Us.
Aixi que I'Espai dels conceptes emprats podem imaginar-lo com un Formatge Gruyere, o millor encara com un Atom
(que en contra del que pot semblar, se sap que esta quas totalment buid). Aix0 succeeix, sobretot, amb els Conceptes
progressivament virtuals no sensitius. Recordem que e Nivell 2 dels Conceptes compostos/ virtuals és un
Complexament productiu, de manera que amb pocs Conceptes simples es poden generar innumerables Conceptes
compostos, entenent sempre que son Conceptes que representen realitats i/o virtualitats existents, no Conceptes absurds
ni demagaogics.

Per aquest motiu, quan tenim un o alguns Fills, pero no tots els Fills que podrien generar-se, sovint es fa dificil trobar-
los el Padrastre (=el Criteri de la Particié d'un Concepte mare en Conceptes fills). Per a fer-ho correctament sovint
caldria definir alguna altre jerarquia i Padrastres intermédis, i molts Conceptes nous que manquen. Conceptes que
dificilment s'utilitzaran, pel cal evitar aquesta proliferacié de conceptes in(itils per raons practiquesi de simplicitat.

Aixi que no haura de sorprendre que, € Padrastre, molt sovint i en lloc de pretendre determinar exactament les Fronteres
entre Germans, només serveixi per a diferenciar un o alguns Conceptes germans, d atres Conceptes cosing/
germanastres. Es a dir, només serveixi per a diferenciar entre elles, les diverses Families de cosing germanastres, que
amb una mateix Concepte mare poden formar diferents Padrastres. També, quan es vegin dos o tres padrastres per a
una sola particid, posiblement hagi estat per a estalviar €l's ja esmentats conceptes intermédis, quan no son d’ Us.

També ca pensar que aquest és el primer Diccionari Universal (entés estrictament com a tal), i que s esta en fase de
definir tots els Conceptes:

- d’acord com els pot estructurar el Pensament,

- exactament i d’ unavegada per totes, i

- amb independencia de les arbitraries denominacions dels |diomes.
Aquest procés no s havia fet mai fins avui.
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UNIO DE CONCEPTESDEFINITSENUMERATIVAMENT

El pas dels Diccionaris tradicionals a un Diccionari universal suposa la tasca de definir exactament tots els
conceptes en Us. Aixo vol dir:

- ubicar-los a l'arbre intrinsec de conceptes (arbre que es va anar construir en la seva part més basica, entre
1985i 1990, mitjancant el programa DICSEM de canvis de codi amb invarianca de les relacions),

- un cop assolida cada agrupacio homogenia, calia definir el criteri de la particio de larelacié d'equivaléncia
(=€l padrastre) entre la"mares" i els"fills", & que permet garantir I'exactitud, convergénciai completitud.

Com la segona tasca es posterior ala primera, hi ha molts criteris pendents de definir. Mentres, en aquest cas,
shaassignat e subindex "z" en lloc del subindex "a", "b", ...

A lavegada, el criteri/ padrastre provisionalment assignat, és genéric (sempre és el mateix). Es la "Uni6 de
conceptes definits enumerativament”. Es a dir, fins que no sestableixi € criteri/ padrastre, no és cap padrastre
concret sinb que estrictament és una Unié semantica. Els conceptes units son conceptes molt proxims, pero
entre els que encara esta pendent d'establir el criteri de la particio.

En la visualitzacié de la finestra jerarquica, i en lafinestra relacional 3 (la dels descendents del nivell 1), no
apareix la"z" sind gque I'icone posat més amunt, seguit de "Uni6 de conceptes definits enumerativament”.

No és trivia/ immediat trobar els padrastres en tots els casos. Sovint cal primer fer agrupacions més petites i
homogenies. Hi ha alguns padrastres “comodins’, utilitzats reiteradament:

“Realitat” quan alarealitat no hi ha altres realitats més especifiques que les incorporades, sense que pugui
trobar-se un criteri facilment expresable per a definir els limits dels fills/ germans.

“Ambit”, quan tractant-se de conceptes virtuals, i en una situacié molt més ambigua que I’ anterior, es
coneixen alguns casos sense poder-se afirmar que no puguin apareixer de nous. En alguns casos de
fendmens es pot precisar una mica més que “Ambit”, amb “Domini” o amb “Abast”.

La poca precisio d “Ambit” com Criteri/ Padrastre, la subsanen les Relacions d Ambit d’ Aplicacid/
Utilitzaci6 que es poden establir en cada un dels Fills.

“Tipus’, és un cas poc precis com |'anterior. Ca recordar que “Tipus’ és una caracteritzacio no
comprensiva. Quan és comprensiva, és a dir, quan es pot definir un “Padrastre”, resulten les “Classes”
d’ equivaléncia ja comentades.

“Inversid” i “Antonimia” permeten incorporar, quan interesa, els inversos i els antonims com fills d'un
atre concepte, i no com Terminacions (“tZ” i “tX"), ni com conceptes alunyats. Semanticament es tracta
de construir conceptes en base a altres més genéricy primitius (no més grans o més petits), aixi que res ens
impedeix incloure Invers i Antonim dins els descendents, sempre que la relacionabilitat expliciti aquesta
condicio. Com s hadit a“Particié semantica” s utilitzarala particié “x”.

“Dualitat” La dualitat és una abstraccié generalitzadora de I’ Antonimia. Tots dos conceptes es generen de
la contrastada percepcio entre o material (estatic) i 1o fenomenologic (dinamic). S utilitza quan qualsevol
concepte es pot dividir en dos conceptes fills contraposats, tots dos d’importancia per ells mateixos, sense la
interpretacio negatival exclusivista de I’ Antonimia (on habitualment un dels dos es construeix amb “A-“ o
“In-"). En aguns casos, hi ha Dualitats concretes, com “dins — fora’, “genéric — especifi”, “positiu —
negatiu”, “absolut —relatiu”, ... que poden ser utilizades si s escau.

“Grau”, quan es pot establir una gradaci6 (de menor amajor, d'inferior a superior, ...).
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COMPLEMENT. (GENERACIO DEL NIVELL 201)

Es la operacio inversa de la Uni6, tal com la Resta és lainversa de la Suma. Aixi, s "a" és el complement de
"b" dins "C", la uni6 de "a"' i "b" és exactament "C". Qualsevol complement suposa que, explicitament o
implicitament, ens referim a un contexte de globalitat "C". Aixi, el complement de "Chekia" és "Eslovakia",
perd només dins el contexte "Chekoslovakia', no en atre cas com per exemple "Europa’.

Com en el Complement només hi ha dos components, és commutativa (el canvi d'ordre dels components no
modifica la validesa de la relaci6 resultat: a_Rl’b = bRa), i simétrica (es pot substituir per la inversa sense
modificar I'ordre d'Agent i Efecte: aRb = aR "b), és a dir, I'Antonim i € seu invers son indistinguibles. Per
aixo hi ha un sol icone, a diferencia de les relacions que tenen inversa diferenciada, pel que cal dos icones.
Veure a Unio semantica, les explicacions sobre BOOLE.

Totes les parelles de conceptes Complementaris/ Antonims tenen associada una Particio del nivell 1 respecte
del concepte global, que és la “Mare’. Aixi “Chekoeslovakia’ segons “chekietat” (respectivament, segons
“edovakeitat”) ens donara els fills “Chekia’ i “No Chekia (=Eslovakia)”, i respectivament, “Eslovakia’ i “No
Eslovakia (=Chekia)”. El criteri/ padrastre de la particio és |’ abstraccio diferenciador a entre els dos, pel que
les dos opcions es podrien conjuntar en una sola: “segons chekietat/ eslovakeitat”.

No s ha assignat icone a aquesta relacié perquée hi ha dos casos més especifics, que cobreixen totes les

posibilitats de complements, el “Complement real” i I’ “Antonim” (=Complement exclussivament semantic),
és adir, son complementaris entre ells respecte de “ Complementari”.
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COMPLEMENT REAL/NO ANTONIM

ca

El llenguatge construeix molts Complements mitjancant €ls Antdnims que veurem tot seguit. Els Antonims es
formen amb un “No” més o menys explicit, que suposal’ exclussié/ negacio, caracteritzadora del complement.
Pero es pot diferenciar la negativitat semantica de I’ Antonim, d’una complementarietat que no impedeix una
interpretacio real positiva. Per exemple:

“Estranger” (=larestad’ Estats politics) i “Estat politic”

“Moll” i “Darsend’” no sén Antonims, perd son complementaris:
- en interpretacio algebraica (el que és Moll no és Darsena, i viceversa), i
- en interpretacié real, perqué es complementen per auna utilitat real: el Vaixell estaalaDarsena, atracat
al Moll, desdel que s accedeix.

“Programari” i “Maguinari”

Larelacio recull doncs, una representaci 6 fenomenologica, que no es representa en I’ Antonim. L’ Antonim té
un ambit exclussivament semantic. Precisament, constatant aguesta fenomenologicitat, el Complement real és
semanticament equivalent a la Composicié fenomenologica 202 “sense”. En un DU, si ho permet I’ Us, és
posarala Relacié “ Complement real” abans que “Composicié 202 ‘sense’ . O finsi tot, les dos.

Essent fill de Complement, sera commutativa i simétrica. Veure a“Contiguitat/ Frontera’ larelacio implicita
gue hi ha entre aquestes dos relacions.

Relacié entre el Complement real i la Doble Implicacio

La Existencia d’una Relacié de Complement real entre dos Conceptes, implica sempre la Relacio de Doble
Implicacié entre els mateixos Conceptes relacionats en la Redlitat. Un “Programari” requereix un
“Maquinari”, i al’inrevés, un “Maquinari” requereix un “Programari”, sind, no hauria Informatica.

L’ Invers no és quasi bé mai cert. El Complement real és un Cas molt particular de Doble Implicacié. Historiai
Document tenen doble Implicacid, perd no Complement real, d’ entrada perque la Historia no és res real, sind
gue un Concepte virtual.

Per aix0, quan sigui €l Cas, és preferible explicitar la Relacié de Complement real, ala de Doble Implicacié.

Exercicisamb e DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci¢" fins a trobar aquesta relacié/ concepte* familiaritzant-se
amb I'estructura de I'arbre relacional.

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.

Un cop activada la relaci6 de Complement, per a visualitzar totes les parelles de Complements que
sincorporen en e DICUC, obrir la finestra dels Coneixements amb la llista de parelles de conceptes que
relaciona. Es a dir, aguesta finestra és un Diccionari de Complements (no d’ Antonims ni d Inversos, que son
relacions diferenciades), i amb la posibilitat de coneixer la justificacié de cada antonimia, mitjancant els
components implicats.
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ANTONIM "A".

El llenguatge construeix molts Complements mitjangant els Antonims. Els Antonims es formen amb un "No"
més o menys explicit, que suposal'exclussié/ negacié propiadel complement:

- elsprefixes"Im-", "In-", "A-", i "Des-", per exemple Imposible, Indecéncia, Acefal, Desinhibit, ...
- el nexe prepossicional "Sense"/ "Abséncia’, per exemple "Sense titol”, " Sense acohal", ...

Cas 0) Quan €l's conceptes antdnims siguin conceptes independents, és a dir, tots dos sdn conceptes globals,
cadasgun tindra un codi/ ubicaci6 diferent i estaran relacionats per larelacié “ Antonim”.

Cas 1) Tot i que en aquest cas aquesta formacié es fa pel davant, és unarelacié adscribible a que li hem dit
"Terminacions' perqué & que interesa d'aquest fendomen no és tant laforma pel davant o darreraamb que es
formen, sind que les diverses perspectives subjectives associades a un concepte (veure la sessio de
demostracié .00 "La Percepcid i laintuicid infantil: les Terminacions dels nens").

Cas 2) Quan un antonim es derivi clarament d’un Concepte global, perd no convingui que sigui la seva
Terminacié d’ Antdnim, es posara com fill directe, amb el padrastre “Antonim”, i en la particié “x”. No
sera aquest cas quan € “padrastre” “Antonim” defineixi una parella de fills antonims. Per exemple en el cas
de “Reforcament/ Enfebliment” que té elsfills “Reforcament” i “Enfebliment” en la particio “a’.

Com s havist a Complementari real/ no Antonim, es poden diferenciar aguestes dos relacions. L’ Antonim té
un ambit exclussivament semantic, mentres que e Complement real/ no Antonim, representa caracteristiques
fenomenologiques. Essent fill de Complement, sera commutativa i simétrica. Veure a “Contiguitat/
Frontera’ larelacio implicita que hi ha entre aquestes dos relacions.

Cada propietat d'un concepte, 0 € que és el mateix, cada component més simple d'un concepte, pot originar un
antonim, es a dir, podrien arribar a haver tants antdnims com propietats, o el que és el mateix, com conceptes
simples el composin. Aixi, "Activitat humana' tindria com antonims a "Inactivitat humana’, "Activitat
inhumana’ i obviament "Inactivitat inhumana'. Per exemple, tenen més d'un antonim:

- "Celomats inferiors’ amb "No celomats’ (="Acelomats’ i "Pseudocelomats®) “Celomats superiors’ i
"Deuterostoms”;

- "lgualtat" amb "Diferencia’ i "Desigualtat";

- "Exactitud" amb "Error" i "Inexactitud";

- "Home" amb "Bestia", "Burro”, "Anima", ...;

Cal diferenciar clarament larelacio "Antdmim" (=invers/ contrari algebraic) de larelacio "Invers' (=invers/
contrari funcional). Per exemple, I'antonim/ oposat d' "Assessorament/ Informacié” és "Desinformacio”,
mentre que I'invers és "Consulta’. Veure “Invers’ i “Reciproc”. Igualment, I' Antonim d’ “Independéncia (=és
Independent de ...)" és“Dependéncia’, mentres que I’invers és “no condicionaa...”.

L'expressié "none of above, but in this section”, com I'equivalent "sac"/ "cul de sac", habitual en els arbres de
classificacié/ Thesaurus, és un complement, que permet sortir-se per peteneres sense saber res del que ens
manca per definir.

Exercicisamb el DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci@d" fins a trobar aquesta relacid/ concepte* familiaritzant-se
amb I'estructura de I'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de l'espai dual dels conceptes.

Un cop activada la relacié d'Antonimia, per a visualitzar totes les parelles d'antonims que sincorporen en el
DICUC, obrir la finestra dels Coneixements amb |a llista de parelles de conceptes que relaciona. Es a dir,
aquesta finestra és un Diccionari d'antonims (no de Complements reals ni d'Inversos, que son relacions
diferenciades), i amb la posibilitat de coneixer la justificacié de cada antonimia, mitjancant els components
implicats.
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DEFINICIO/ COMPOSSICIO PER INTERSECCIO (GENERACIO DEL NIVELL 201)

Es fa aguest tipus de compossicié quan definim un concepte mitjancant la interseccié d'atres dos 0 més
conceptes. Per exemple

"Australasia’, que éslainterseccio d' "Asia' amb I'hemisferi "austral".
"Animal omnivor", que és laintersecci6é dels Animals herviborsi carnivors.
"Ens mixte", que ésalavegadaun Ens pablici privat.

"Gaera', que éslainterseccié dEmbarcacionsaremi vela

"Poliban" resulta de lainterseccio de Banyera, Dutxai Bidet

"Equador" pot considerar-se lainterseccié dels dos Hemisferis sud i nord.

La intersecci6, una de les dos operacions caracteristiques de I'Algebra de BOOLE (I'atre és la Unio, amb la
sevainversa, € “Complement”). Es una operacio tradicional i existent en e Ilenguatge des de fa mils d'anys.
BOOLE (1815- 1864) lava constatar en €l llibre "Investigaci6 de les Lleis del Pensament”, molt abans de que
es consolidés la Psicologia (veure "Intuitivitat"). Per aquest avangcament, BOOLE no es considera un psicoleg,
siné que només un matematic. Cal reivindicar latrascendencia psicol ogica de |es aportacions de BOOLE.

Amb € conjunt d'aquesta operacié d'Interseccié i la d' Unio (i la seva inversa Complement/ Antonim), es
confereix al nivell 201 de la conceptuaci6 I'estructura d'algebra de BOOLE. Precisament aquesta va ser la
primera estructura d'aquets tipus que va constatar BOOLE, i que posteriorment ha servit de model a moltes
atresreditats. *

* NOTA: Interésd' "anar ales fonts", evitant "intermediaris’. Anécdota del 111 Congrés europeu de Matematica, juliol 2000.

La Definicié per interseccio del nivell 201, es generalitza, com veurem, en |es operacions dels subnivells 202
i 203. Es a dir, altre exemple de relacié directament madurada amb la percepcié fenomenologica, que
s extén aunarelacionabilitat més elaboradal complexa del pensament.

El nivell 200 ailladament, el generat exclussivament per I' Unig, és un subgrup algebraic, és a dir, una
subestructura de I'Algebra que conforma el nivell 201 **.

** NOTA: Dins € nivell 2 de la conceptuacié composta/ virtual, shan distinguit €ls subnivells 20 i 21. Dins € subnivell 20 shan
distinguit els subsubnivells 200, 201, ..., 203, segons les operacions (=Interaccions evolutives) que els caracteritzen. Com cada
operacio exigeix el desenvolupament d'unes determinades facultats, aguets subnivells tenen maduracions progressives, en
diferents edats. Aixi I'habilitat del nivell 200 sassoleix molt abans que la del 201 (per rad de la Interseccid), i ésfinsi tot posterior a
I'inici del 202 (Composicié adjectivada, ...). Aquesta és larad per adistinguir aquets subnivells.

Veure també a les “Composicions 202 i 203", les seves relacions amb aquesta composicio 201. Veure a les
diferents relacions implicites de les diferents “Condicid/ Implicacié” (en les Relacions fenomenologiques), la
relacié implicita que hi ha amb la Interseccié. Veure a “Unié semantica”’, les diferencies amb aquesta
Relacio.

Exercicisamb el DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci¢" fins a trobar aquesta relacié/ concepte* familiaritzant-se
amb I'estructura de I'arbre relacional.

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.

Un cop activada la relacid de Definiciéd/ composicid, per a visualitzar tots els conceptes aixi construits que
sincorporen en el DICUC, obrir la finestra dels Coneixements amb la llista de parelles de conceptes que
relaciona.

Veure |I'exemple de Reforma i Renovacid, amb totes les seves operacions derivades (Unid, Interseccio,
Complements, ...)
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I ntuitivitat

L’ espontaneitat amb que el llenguatge construeix la Compossicid per interseccio ens porta a pensar que pugui ser una
operaci6 intuitiva pel Pensament. Es aixi. Si es vol veure les raons d'aquesta intuitivitat, veure "La Construccio del
Pensament i el Llenguatge”, o "La Relacionabilitat, laIntuicio, |la Pedagogiai el desenvolupament de laInteligéncia’.
Diferenciaentre" Interseccié de dos conceptes' i " Definicid/ Compossicio per intersecci@”.

La relacio "Definicié per interseccid” difereix de la "Interseccio (entre dos conceptes)”, doncs aguesta darrera només
indica el fet que dos conceptes intersectan, perd es despreocupa del nou concepte que pugui representar la interseccié
resultat. Per exemple, Projecte i Programa tenen diverses caracteristiques comunes, és a dir, intersecten entre €élls, pero

aguestes caracteristiques comunes, que son € concepte resultat, mai ha calgut denominar-les com un concepte explicit.

Relaci6 d'Interseccid < Definicid per Interseccié. Es adir, per apoder definir un concepte C com interesccié d altres dos
A i B, éscondicié que A i B tinguin interescccié no buida.

També es pot dir, quan dos conceptes A i B intersecten, una de les consequéncies (=efecte) és la d establir una definicio
per interseccio.

També podem dir que la Definicid per intersecciod és “seguent @’ la Relacio d' intersecci.

Definicio per Interseccié. Exemples

Reforma Renovaci6 (Veure també els explicacions F7)

“Reforma’ i “Renovacid” intersecten. En consequencia, |a seva interseccio és altre concepte inequivocament definit per
aquesta interseccié. Es “Reformai Renovacio”. No s ha de confondre amb la seva unid, que és“Reformai/o Renovacio”.

Reforma
Renovacio
Reforma > Reforma sense Renovaci 6 (Complement)
Renovacio o> Renovacio sense Reforma (Complement)
Reformai Renovacio
(=Reforma n Renovacio) Renovaci6 sense

Reforma

Reforma sense Renovacio

Reformai/o Renovacio (Unid) o Reformai Renovacio (Interseccio)

Reformai/o Renovacié =Reforma U Renovacio =
=Reforma sense Renovacié U (Reforma m Renovacidé) U Renovacié sense
Reforma

Avié aVdai Motor
casl
cas?2

SOl (Atmosferai Litosfera)
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Equador (Hemisferi sud i Hemisferi nord)

Catalunya; Cerdanya

Indoxina; Australasia; ...

Criterisd'sd' " I nterseccio de dos conceptes' i de" Definicié/ Compossicié per interseccid” .

Si el concepte resultat de lainterseccié "n", és Util, llavors és preferible emprar larelacio "Definicié per Interseccié" QP
M alasolainterseccié "~ Esclar aixo § estéen compte que

- amb Interseccid "N" només juguen el's conceptes que intersectan, sense precisar res de la sevainterseccio;
- amb "Definicio per Interseccid” juguen els conceptes que intersectan (=€l's conceptes definidors), i a més, € resultat
(=€l concepte definit).

Maternitat/ Filiacio. Relacié amb “Pertinenca/ Inclusié”.

Aquesta operacié implica la existéncia prévia dels dos (0 més) conceptes definitoris. En aquest cas "austral" i "Asia".
Inversament, qualsevols dos (o més) conceptes que tenen interseccid no buida, defineixen un nou concepte, que és la
interseccio resultant.

La relacio "Definit per Intersecci@” implica una "Pertinenca'/ "Inclusié": cada concepte aixi definit pertany a cadasgun
del's conceptes que €l defineixen. Aixo no succeeix igual amb altres interaccions evolutives,

-ene casdel™Unid" (nivell 200) passa el contrari (cadasgun dels components pertany a concepte resultat), i
- en € cas de la composicié amb "sense" (del nivell 202) el concepte definit no pertany, obviament, a component
exclos amb "sense".

Aixi que, cal considerar a concepte que resulta definit amb dos 0 més "Definicions per Interseccid”, com "fill" de totsi
cadasqun dels conceptes components intersectats (que son les seves diverses "mares’).

Validesa

En la creacié de nous conceptes compostos a partir d'altres més simples, cal tenir present que podem fer intervenir a
qualsevol parella de conceptes. Perd aixd no comporta necessariament que el concepte resultat representi alguna realitat.
Per exemple "Australespanya’ no existeix, no ésres real perque Espanya, actualment, és totalment boreal.

Aix0 succeeix amb qualsevol tipus d'operacio de conceptes que permeti definir conceptes compostos. Per exemple, en €
cas analeg de compossicio per adjectivacio tenim la "Inteligéncia emocional”, de la que sen parla arreu, perd tampoc és
real: Inteligenciai Emoci6 son disjunts per definicio !!, atre cosa és que hagin importants dependéncies entre elles. Es a
dir, es pot parlar, i molt, de laincidencial relacions de les emocions (motivaci, ...) en el desenvolupament i exercici dela
inteligencia, perd "Inteligéncia emociona” no té interpretacié com concepte.

Relacié entre " Definicié/ Compossicid per interseccid” i " Compossicio adjectivada” .

Qualsevol compossicié per interseccid té intrinsecament associada una compossicio adjectivada. Aix0 és aixi perque
I'adjuncié d'un adjectiu a un concepte "A" suposa adjuntar-li una nova condicié que restringeix I'ambit d'existenciad'A a
la part d'aquest ambit on a més es compleix la nova condicio associada a I'adjectiu. Es a dir, en e fons son la mateixa
operacio, només que amb dos formes diferents de presentacio.

La Definicié/ Compossicio per interseccio (nivell 201) sutilitza més habitualment entre conceptes materials/ mediblesi/o
identificadors, mentre que la Compossicié adjectivada (nivell 202) sutilitza entre conceptes virtuals. Aixo es fa
espontaniament aixi perqué en ambits abstractes la interseccio perd interpretabilitat, i es sustitueix per larestriccié que
comporta |'adjectiu de la compossicid. En altres paraules, la Compossicié adjectivada és més potent, i generalitza la
Definicié/ compossici6 per interseccio.
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Compossicio adjectivada (=Restriccié amb adjectiu)
Definicio/ compossicié per interseccio

En "Compossici6 adjectivada’ es veu com qualsevol d'aguestes compossicions té associada una construccié de conceptes
del nivell 1, amb la que obtenim el mateix concepte resultat de la compossicid. D'una banda aixd anterior, i del'altre que
com Sacava de dir, la compossicid per interseccié té intrinsecament associada la compossici6 adjectivada, resulta que la
compossicio per intersecci6 també té intrinsecament associada una construccié de conceptes del nivell 1.

Per exemple "Australasia’ es podria construir mitjancant "Asia segons Hemisferi", on Asiaéslamare, i "Hemisferi" ésel
criteri de la particio en classes d'equivalencia (Hemisferi, amb els sus fills Hemisferi austral i Hemisferi boreal, infereix
en Asiaunsfills andegs). Aixi resultarien:

Australasia (=Asia austral =Asia no boreal)
Boreoasia (=Asiaboreal =Asiano austral)

on és immediat veure que quan resulten només dos conceptes fills, sén antonims/ complementaris entre ells, en aquest i
en qualsevol cas.
Sovint interessa representar un concepte del nivell 2, com concepte del nivell 1, tant

- per aubicar-ho en I'arbre de conceptes,
- com per a representar el seu complement explicitament, com un germa, i no només explicitament (Australasia <>
Boreoasia, Animal doméstic <> Animal no domestic, ...).

En aquest cas, en un DU es mantenen les relacions de compossicio del nivell 2 (finestres 2 o 4) tot i la duplicitat que
comportaamb la particié del nivell 1.

I nter seccionsimplicitesi I nterseccions estrictes

Es clar que Arros i Palanca poden considerar-se que intersecten, per que tots dos son Materia. Des d' aguesta perspectiva
hi ha moltissimes interseccions implicites, relatives a abstraccions comunes d’algin ascendent. Es obvi que tots €ls
descendents d' un concepte qualsevol tenen per interesccio les abstraccions d’ aquest concepte.

Perd e que interesa son interseccions com entre “Projecte” i “Programa’ (veure-la tot seguit a Compossicio 202), o
similars

Un dtre exemple és "Simptoma (=Signe fenomenologic)" i "Manifestacio (=Fendomen perceptible)" ¢Quin diccionari
posa de manifest aquesta interseccio de dos mots tan diferents? El primer correspon a una situacié objectiva, el segn a
una situacio subjectival perceptual, si bé aixd no esrespectaen I'Us.

¢Com diferenciar les quasi infinitesinterseccions implicites, de les importants en 1'Gs?

- Activar aguesta Relacié al DICUC, per atrobar totes aquestes interseccions en la Finestra de Coneixements.
- Veure tambéla“ Sinonimia”, com exemple d’interseccio implicitai contextual.
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DEFINICIO PER COMPOSICIO, IMPLICITA O NO (GENERACIO DEL NIVELL 202)

Frase semantica

Si diem "Antena parabodlica metdlica amb amplificador" acavem de definir un nou concepte, molt més
restrictiu que "Antena’. Es més restrictiu/ especific perqué |i hem afegit les condicions abstraccions de
"parabolica’, "metalica’, ...". Es doncs un concepte del nivell 2, perd construit de manera diferent al' unié, €
complement i/o lainterseccid que shan vist fins are.

Es una construccié implicita perqué només "amb" constata algun nexe/ operacio. Els restants nexes els deduim
per la contiguitat de les paraules, i perqué a més, també sabem que per I'absencia de verb no sha construit
cap oracid gramatical. Tenim doncs, una "Frase semantica", és a dir, un concepte compost del nivell 2, resa
veure amb una " Oracid/ frase sintactica’.

Operativa

En catalai castella aquesta operacid/ composicio es pot fer:

- adj ectivadament, adjuntant un adjectiu, i/o

- substantivadament, adjuntant un substantiu mitjancant algin nexe/ preposicio, com "amb", "sense". Un
cas habitual del cas substantivat és fent una exclussio amb el nexe "sense"/ "no".

Exercicisamb e DICUC

En e DICUC aguestes operacions es trobem en les finestres del nivell 2, la finestra F2 en el cas dels
ascendents ("Definit amb ...", amb I'icone de la fletxa amunt), la finestra F4 en el cas dels descendents
("Defineix a..." amb I'icone de la fletxa avall).

En la finestra F2, la dels ascendents, apareix en forma de definicié pseudoliteral, perd sempre en base as
components que e sintetitzen. Un concepte pot tenir una, dos, 0 més definicions d'aguest tipus. Per exemple:

"Forma' ="Aparenca extern” (veure-la ala pantalladel "Plano llave"). Notem que en la capa 0 d'un DU no
hi ha flexié gramatical, en aguest cas del "Geénere". Es a dir, com succeeix a la redlitat, els conceptes no
tenen "sexe".

"Programa’ = "Definicié d'una succesi6 ordenada d'Actuacions Actes Fets i/o Procesos' (veure pantalla de
la pagina seguent).

"Projecte” = "Definici6 i/o Disseny inequivoc i transmisible d'una Obra (=Objecte findista elaborat) i/o
Actuaci@" (veure pantalla de la pagina seguent). Veure també "Planificaci, Projecte i Programa' en
document apart.

Quan hi ha nexes/ preposicions, aguets sintercalen on pertoca (veure quadre de nexes/ preposicions ala sesié
.1B "Fenomenologia i gramatica'). (PENDENT COMPLETAR PROGRAMACIO DE L'ORDRE/ INDEXS
DELS COMPONENTS i NEXES).

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci¢" fins a trobar aquesta relacié/ concepte* familiaritzant-se
amb I'estructura de I'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.

En qualsevol definicié d'aguest tipus que trobem en el DICUC, veure la inversitat "Definidor de ..." <
"Definitamb ...".
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PROJECTE, PROGRAMA (I PLANIFICACIO), EXEMPLESDE "CONCEPTES' DEL NIVELL 4*

* NOTA: Extractes actualitzats de: "Diccionari universal i llenguatge natural” (Mandic3.doc) i "Hacia una propuesta de representacion
conceptual independiente de las lenguas’ 1 997 enero (Term97.doc).

Ladefinicio del DEC (=Diccionari de I’ Enciclopedia catalana) diu el mateix atots dos, perd amb paraules diferents:
Programa: Enunciacié d'allo que hom vol fer.
Projecte: Alld que hom pensa portar a acompliment. Pla proposat per arealitzar-ho.

Ladefinicio al DICUC (veure "Definici6" a llibre de 1 997) ve donada simultaniament:

- per la Succesi6 exacta, versus ambiguetats com "alld" (¢per a que és un Diccionari?, ¢per adefinir i aclarar, o per a
obrir mésinterrogants al lector?)

- per larelacionabilitat "ilegal"

- pels Components

- per la Fenomenologia (relacions fenomenol dgiques, implicacions, condicions ambientalsi operatives, ...).

Les definicions per Components son:

Programa: Definicid transmissible d'una succesi6 ordenada d'Actuacions Fets i/o Procesos.

Projecte: Definicié i/o Disseny d'una Obra (=Objecte finaista elaborat) i/o Actuacid, de manera redizable e
inequivocamente transmisible”. La realizabilidad y la transmisibilidad inequivoca, diferencia a Proyecto de una
simple Idea.

Veiem les abstraccions comunes a ambdos (requadre comU) i les no comunes (separaci6), aixi com els corresponents
comentaris en ambdos casos.

[ Programa [ Projecte |
| Definici6 transmis.  Definici6 transmissible |
ritme/ encadenament, ordre; d'una Succesio Nno necessariament succesiu/
ordenada ordenat en ell mateix*;
no necessariament concret ni i/o Disseny concrecid/ Forma (pot comportar
amb Forma; planals, ...);
no necessariament tangible ni d'una Obra (= Objecte tangible, elaborat, amb una
elaborat ni intrinsecament finalista elaborat) finalitat intrinseca (en ell mateix)
finalista;
pot tenir efectes tangibles, perd | d'’Actuacions i/o Actuacio perd que sigui d'efectes
no ésimprescindible; necessariament tangibles;
sense efectes tangibl es; Actes no factual;
sense efectes tangibl es; Fets no factual;
sense efectes tangibles i/o Processos no succesiu/ procesal

* ¢l Projecte no té ritme, altre cosa és que la sevarealitzacié comporti un Programa.
Vist més resumidament:

Componentes directamente definidores "C"  Condiciones de existéncia"XA"

Proyecto  (componentes Disefio, Obra Inequivoco, Concreto, Finalista
exclusivos)
Interseccion de Proyecto Definicion, Actuacion Realizable
y Programa (componentes
comunes)

Programa (componentes Establecimiento, Actos, Hechos, Proceso Ritmo/ sucesion temporal
exclusivos)

Esadir, Ritme/ encadenament, Succesid i Intangibilitat, versus Forma Concreci6 Elaboracid i Tangibilitat.

Un Projecte comporta un Programa, € de la seva realitzacid, perd un Programa no comporta, necessariament, cap
Projecte. Esadir "Projecte’ = "Programa’, perd no al'inrevés.

Pel que fa a la seva genesi conceptual, Projecte és un concepte encara més elaborat/ virtual que Programa, tot just a
I'inrevés de les realitats que representen (Projecte és més concret que Programa).
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Entre un i altre, mitjancant aquest Sistema conceptual exacte/ convergent o qualsevol atre similar, és clar que podriem
definir numerosos conceptes intermedis diferents entre ells. Una manera de procedir totalment contraria a la
Sinonimia. Altre cosa és que per la seva proximitat, existeixen molts contextes/ frases on son intercanviables, sense
modificar substancialment lainterpretacio de la frase. Era allo de la*“No completitud de I’ Espai conceptual habitual ment
emprat”.

Vemos asi mismo que el espacio semantico/ conceptual es topologicamente completo: podemos definir cualquier nueva
sucesion cuyo limite esté entre los limites de otras sucesiones ya existentes.

Tenim doncs una definicié intrinseca/ relacional i inequivoca (versus la equivoca i literal del DEC), que possibilita
operar amb tots el's seus components conceptual s, aixi com controlar €l seu Us sintactic.

Veure també "Planificacid" (Veure treballs i Articles 1 996 a 1998). EI DEC la vincula a Projecte, € que és una
restriccié. "Planificacio territoria". Veure les Implicacions/ Condicions i els ambits de Planificacio Projecte i Programa.
El DU permet resumir optimament tot el contingut d’un curs semestral de Planificacio territorial (INEF-C). Exemple de
navegacio des de Projecte i Programa:

Planificacié — Solidaritat — Convivencia— Con- — Co- (fisica) - Contra- — Contravariant

Veure també els ascendents d aquets Conceptes. ¢Cual es la sucesion definitoria? Tanto "Proyecto” y "Programa
resultan de;

Mét odo -[ Mt odo segun anbitos de aplicacion]-->
Mét odo genérico -[ Met6do genérico segun proceso nental]-->
Mét odo anticipativo/ creativo -[ Método genérico anticipativo/ creativo segun el aboraci 6n]-->

%' Cuc [_[=F]x=]

Ariu Edicio Yeure Finestre Ajuda

alml &l 0 <|[& o
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Projecte i Programa (veure explicacions ala pagina seguent). PENDENT CANVI PANTALLES

%' Cuc == R
Aiu Edicio Weure Finestre Ajuda
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DEFINICIO PER COMPOSICIO ADJECTIVADA

Al adjuntar I'adjectiu a un concepte, resulta

- un nou concepte més especific, perquée afegim a les abstraccions del concepte original, I'abstraccié que
representa |'adjectiu. Per exemple:

"Animal domestic",

"Historia cientifica",
- perd d'atre banda, com I'adjectiu acostuma a tenir poc a veure amb el concepte a que safegeix, es posa
emfasi/ Senriqueix el concepte original, al reconeixer-li les qualitats de I'adjectiu. No és una unio, perqué
no se li afegeix res no pugui tenir implicitament. Per exemple en € cas d'Animal, |la seva definicid (Esser
pluricdlular, autotrof, ...) no exclou la posibilitat d'habilitats, qualitats, ... que no fan a cas en aguesta
definicio genérica. Pero al adjuntar "domeéstic" se li reconeix la capacitat de conviure en una casa. En els
dos exemples anteriors, i en els que segueixen, és clar aguest reconei xement afegit:

"Home exemplar",
"Animal salvatge", etc

Es a dir, resulta un nou concepte més especific perd amb més qualitats explicites. El nou concepte és
estrictament fill del primer concepte, perd també pot considerar-se fill del segdén, en quant se li reconeixen les
seves qualitats.

Aquesta vinculacié semantica al segdn concepte és altre causa de I'heréncia multiple.

Es pot establir una correspondencia* entre aguesta operacié i una classificacio del nivell 1, en aquest cas
mitjancant la particié "Animals segons domesticitat”, que donaria els dos fills "Anima domestic" i "Animal
no domestic'. A més, és facil veure que sempre hi ha dos fills, i que son complementaris/ antonims entre
ells. Notem com la particié "... segons Domesticitat” posa de manifest/ reconeix, 0 no, una qualitat,

domesticitat en aquest cas.

* NOTA: Es una correspondéncia especifica, definida en cada cas per I'abstraccié de cada composicio. Veure “ Homomorfisme ...” .

Per definici6, no pot parlar-se de commutativitat/ simetria®, doncs el primer d'ells és un concepte/ substantiu, i
['altre és una abstraccio/ adjectiu:

"Historiacientifica' = "Cienciahistorica’".
En aguest exemple, ambdos combinacions son interpretables (=ambdos combinacions poden representar
alguna redlitat), perd no sempre és aixi. Menys encara pot parlar-se dhemisimetria ("Historia cientifica' =
"Cienciano historica" # "no Ciénciahistorica").

* NOTA: No commutativitat en laformacié de conceptes compostos per successives composi cions adj ectivades.

Si en lloc d'un sol adjectiu, la combinacid es fa amb dos 0 més, podem plantejar-nos la commutativitat restringida a aguests adjectius.
Esadir, s son intercanviables sense modificar lainterpretacid. La contesta és, no. Aixi:

Espai dual conceptual =Espai dual restringit alo conceptual = Espai conceptual dual
Espai conceptual dual =Dual de I'Espai conceptual=Espai dual de|'Espai dels Conceptes

Totes les operacions/ composicions amb G Q on apareixen components adjectivats (i en tal cas, sense nexe/
preposicid) son d'aquest tipus.

En qualsevol definicio d'aguest tipus que trobem en e DICUC, veure la inversitat "Definidor de ..." <
"Definit amb ...".

Veure també a"Definicié per Interseccid” i a"Definicid per composicio de conceptes de diferent nivell (203)"
atres explicacions relatives a coincidencies i diferencies entre aguestes tres composicions.
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DEFINICIO AMB " SENSE"

Aquest cas combina agquesta definicié del nivell 202, amb e complement/ antonim del 201, doncs en lloc
d'emprar en positiu un concepte poc habitual 0 sense denominacid, sempra l'antonim, més habitual, en negatiu
("sense"). Per exemple, és clar que és més facil i aclaridor dir "Paella sense gambes', que "Arros a la
valencianaamb sal, mejillons, calamars, tomaquet, ..." (tots elsingredients de la paella excepte |es gambes).

Totes les operacions/ composicions amb G Q on apareix €l nexel preposicio "sense" son d'aquest tipus.
Com €l nivell 202 esta present en aguesta composicid, també hi apareix I'heréncia multiple.

En qualsevol definicio d'aguest tipus que trobem en el DICUC, veure la inversitat "Definidor de ..." <>
"Definit amb ...".

Es semanticament equivalent a “Complement real/ no Antonim”. Si ho permet I’ s, en un DU s utilitzara el
“Complement real”, abans que agquesta “Composicié 202 ‘sense’ ”. O finsi tot les dos.

DEFINICIO AMB "AMB"

Es lainversa de I'anterior on es combina/ composa aquesta definicid del nivell 202, amb |I' Uni6, sobretot la
fenomenol dgica (nivell 21), pero també la semantica (nivell 200).

Veiem que, a igual que composem conceptes per a obtenir conceptes més complexes, els seus duals també es
poden composar entre ells, és a dir, composar les relacions’ composicions. Es exactament € mateix que
també ha comencat a fer la matematica des de fa 200 anys a operar funcions i morfismes. Veure per
exemple “ Composicio de verbs’.

Les operacions/ composicions amb G Q on apareix € nexel preposicié "amb" sdn habitualment d'aquest
tipus, perd I'Us polisemic de preposicions com "amb" no ho poden garantir totalment. Per aixd, un DU no
incorpora les preposicions d'un o altre idioma, sind que el nexe real que representen, que és lo intrinsec,
independent dels idiomes.

Com €l nivell 202 esta present en aguesta composicid, també hi apareix I'heréncia maltiple.

En qualsevol definicio d'aguest tipus que trobem en el DICUC, veure la inversitat "Definidor de ..." <>
"Definitamb ...".

Caracteristiques comunes de les composicions del nivell 202.

Veure en la"Composicio del nivell 203" que segueix, |'apartat " Caracteristiques comunes de les composicions
del nivell 202. Diferénciaamb la composici6 del nivell 203".
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DEFINICIO ~PER COM POSICIO ENTRE CONCEPTES DE DIFERENT NIVELL
("OPERACIO" AMB "DEL"/"DE LA") (GENERACIO DEL NIVELL 203)
SUBNIVELL PREFENOMENOLOGIC

En aguest cas 203, e nexe "de"/ "del"/ "de |a" no indica una possessid/ pertinenca estricta (que competeix a
I'ambit sintactic, no al semantic), sind que indica unarestriccié de l'accié que representa ala realitat el primer
concepte, aplicada* restringidament a I'ambit del segdn. Per exemple en "Historia de la Ciéencia’, la
"Historia' lafem perd restringida a ' ambit de la "Ciéncia'. Es clar que no es pretén dir que la Ciéncia és la
propietariade la Historia.

* NOTA: “aplicar” vol dir obtenir un resultat (=efecte/ imatge) d’un concepte original (=agent/ antiimatge) mitjancant allo que ens
permet aplicar (larelacid/ procés, en aquest cas “Historid"). Aixo vol dir que es presuposa ladualitzacié del primer concepte. Veurela
part complementaria que seguira: “Dualitzacio en € Nivell 203.

En conseguencia, hi ha una accié associada, com és "fer Historia', que saplica exclussivament/
restringidament a la Ciéencia. En consequéncia, e concepte resultant és un concepte actiu/ operatiu.
L'aplicaci6 de I'acci6 associada a un concepte, a un altre concepte, dona a aquesta composicid/ combinacié un
caracter operatiu/ dinamic, ésadir, té car acteristiques fenomenologiques.

Ta com fem a colpejar (una accid) unes pedres (uns objectes), per a que resultin espurnes/ foc (un fenomen
energetic), o tal com es pot fer en qualsevol accid/ actuacio, aguesta caracteristica aplicatival operativa permet
fer aguesta operacio de composicié entre conceptes dis untsi/o de diferents nivell* (per aixo existeix !!). Es
doncs indicada per a gestionar, per exemple, conceptes del nivell 4 del metode, aplicant-los a coneixements
(nivell 3). Es donsc una composicio heter ogenia, representador a de procesos reals complexes.

* NOTA: Aquestes combinacions heterogenies recorden operacions com € "producte vectorial” (tant els dos factors com € resultat

son elements de naturaleca diferent) o com les "funcions'i les "formes" (lafuncié saplicaaun punt i/o vector, i resulta un nimero, ésa
dir, tots tres son elements de naturaleca diferent).

Tantmateix, aguesta caracteristica, permet establir controls d'inter pretabilitat. Per exemple, quan sapliquen
elements metodol 0gics a accions i/o conei xements, com en "l'estratégia de I'entrenador en els llencaments ...".

Notem que la gramaticaignora aquest "de", jaque no és I'adjectiu possesiu de pertenenca, i la preposicié "de"
no esta definida com a generadora de nous conceptes.

Es podria establir una correspondéncia*, entre aguesta operacio i una classificacié del nivell 1, sempre de la
mateixa manera, mitjangant "... aplicat segons Ambit de restriccié". Aixi, "Historia aplicada segons Ambit
de restricci@" donaria "Historia de la Ciéncia', "Historia de la Musica', "Historia de les Religions', "etc",
"etc", "etc". Perd aguesta correspondéncia, amb molts possibles fills, és més ambigua/ incontrolable que en la
combinacio6 adjectivada (nivell 202), on només hi hados fills, complementarisi antonims entre ells.

* NOTA: Es una correspondéncia genérica, en quant es defineix sempreigual. Veure “Homomorfisme...”.

L'heréncia multiple també és clara per la mateixa definicio del padrastre, que restringeix explicitament el
primer concepte atot I'ambit del segon.
Lacomposici6 203 no és commutativa/ simétrica, ni tampoc hemisimétrica:
"Historia de la Ciéncia® # "Ciencia de la Historia" # "no Historia de la Ciéncia' o "Historia de la no
Ciéncia"
En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci¢" fins a trobar aquesta relacié/ concepte* familiaritzant-se

amb I'estructura de I'arbre relacional. En qualsevol definicié d'aquest tipus que trobem en e DICUC, veure la
inversitat "Definidor de ..." <> "Definit amb ...".

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.
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CARACTERISTIQUES COMUNES DE LES COMPOSICIONS DEL NIVELL 202. DIFERENCIA
AMB LA COMPOSICIO DEL NIVELL 203.

Sutilitzen els mateixos icones per a totes les composicions dels subnivells 202 i 203, que es diferencien entre
elles pel tipus de nexes/ preposicions. No shan de confondre aquets subnivells amb €l nivell 21, que es
carateritza per larelacionabilitat fenomenologicai la matematica.

En les seves diverses modalitats, implicita/ adjectivada, o amb nexes explicits, en les composicions 202
sempre es tracta d'operar directament i exclussivament, amb abstraccions conceptuals, de manera que a
un primer concepte de referéncia, s'afegeixen (cas adjectivat, cas amb "amb", ...) o sexclouen (cas "sense",
...) les abstraccions associades als altres conceptes components.

El concepte resultat en les composicions del nivell 202 és un concepte similar al concepte origina composat,
sempre més especific perd amb unes caracteristiques/ abstraccions més precises. Es doncs una operacio de
composicié estrictament semantica. Només la definicié amb "amb" o amb "sense" dona pas a incorporar
implicitament alguns trets fenomenol dgics.

La composicié del nivell 203 és una definicié molt més elaborada que totes les anteriors, és més "operacio”,
és a dir, més complexa, perqué tota composicié és sempre una operacié. Des de la mateixa perspectiva
diferenciadora, aquesta composicié representa caracteristiques fenomenol dgiques, les corresponents a l'accid/
operacio, caracteristiques que son inexistents en el nivell 202. La composicio 202 és exclussivament passiva,
no s'implicalafuncionalitat associada alarealitat que representael concepte.

En la composicid 203 e resultat és un concepte que representa una realitat complexa. Es una representacio
fenomenologica, de procesos d aplicacié d'accions concretes representades per conceptes de qualsevols
nivells. Per exemple “Teécniques de prevencid”, on “Técnica’ és un element metodol dgic (=un “concepte’ del
nivell del metode), “Prevencid” és una actitud, un concepte molt virtual del nivell 2, i la composicié dels dos
és una acci6 encara més complexa de definir, doncs el seu coneixement requereix una capacitacio.

A l'inrevés d hipotesis, insostenibles, de que €l llenguatge és un instint, 0 que la gramatica és una facultat
distintiva de I’home, els nivells 202 i 203 son altres bons exemples de que €l Ilenguatge s ha anat construint
mitjancant el complexament d’ elements previs i més simples *, inspirant en la fenomenologia de I’ entorn, en
la mida que poc a poc I"home ha estat capag de percebre processos més complexos. No hi ha facultats
linguistiques, ni menys encara instints linglistics, siné que, a partir d'unes poques facultats basiques
compartides amb molts altres animals, com abstraccié, comparacid, classificacio, ..., s'han construit uns
complexaments virtuals inspirant-se reiteradament en la fenomenologia perceptible. La sintaxis i la gramatica
apareixen després, habitualment més com arbitrarietats, que com convenis Utils a la finditat de la
representacio linguisticai de lacomunicacio **.
* NOTA: Recordem, per exemple, les numeroses correspondénci es constatades amb diferents criteris de construccié del Nivell 1,

- des del Complement/ Antonim (201),

- les Simplificacions,

- des de la Composicio adjectivada (202),

- des de la Composicio heterogenia (203), ...

** NOTA: Esrecomanalalecturade laintroducci6 a“Errors basics del llenguatge ...” (C. UDINA; 1 996/ 98)
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Definicio per intersecci@, i Definicions dels subnivells 202 i 203.

La Interseccid, i en consequéencia la Definicio per intersecci6, és una operacid/ facultat intuitiva, i que es recolza amb la
seva percepcio6 directa, totalment sensitiva d'aquest procés (Catalunya maritima, Catalunyainterior, Pirineus catalans, ...).

A l'inrevés, és clar que no totes aquestes interseccions de redlitats tangibles/ sensitives originen conceptes. Espanya
austral no existia perque Espanyai I'Hemisferi austral tenen interseccié buida.

S diem "Oli de maguina’', com Oli i Maguina sén disunts com a realitats materials, tampoc poden definir un nou
concepte del nivell 201. Perd en un estat més evolucionat del Ilenguatge i sobretot de la tecnologia, podem entendre, per
exemple, que ens referim a I'Oli relacionable amb una Maguina. Més concretament, a una part dels Olis, €ls tipus d'Oli
que utilitza una Maguina. Tenim doncs una nova operacio de composicio de conceptes, del nivell 203.

Si diem "Cargol de fusta" també trobem la mateixa disuncio entre "Cargol” i "Fusta' com arealitats materials. Pero fent
similar extensio atot € contexte que representa el Cargol poden entendre tant, que:

- El Cargol esta caracteritzat per ser de Fusta (els primers cargols van ser de fusta, i molts anys méstard, de ferro). Es
tracta d'una unié fenomenoldgica ("Cargol (fet) amb fusta'), on el fendmen/ procés representat és la seva construccio
amb materia de fusta

- El Cargol, sense precissar amb quin material sha elaborat, sutilitza per a introduir-lo en la Fusta, no en atres
materials, amb el quetindriem com en €l casde " Oli de maquina’, una operacié de composicid del nivell 203.

Trobem aqui I'habitual problema de la polisemia de les preposicions. "de" pot dir qualsevol cosa, és ambigua. Les
expressions inequivoques serien "Cargol per a Fusta' (en € cas 203), i "Cargol (fet) amb Fusta' (Uni6 fenomenologica,
nivell 21).

Si diem "Casa de la colina", no es tracta d'una operacié/ combinacio 203, sind que d'una casa concreta i localitzada, és a
dir, no és un concepte sind que un ldentificador del nivell 01, amb un atribut de pertenéncia/ ubicacio "la Casa estaen la
colina’, estrictament un coneixement d'un lloc que sexpresa abreujadament amb "de". Notem novament la polisémia de
"de", que en aguest cas no sha d'interpretar com "pertenencia’ ni composicié siné que com una "localitzacié". Les
localitzacions és més habitual representar-les mitjancant "a' (en catala) i "en" (castelld).

Aquesta arbitrarietat linglisticai els abusos locals i/o argots, porta a que, finalment, sigui I's €l que hagi de determinar
la interpretacio en cada cas. Cal constatar que existeixen innumerables regles ortografiques gramaticals i sintactiques
sobre trivialitats, perod no sobre lo realment important, com és la representacié semantica.

En consequéncia, €ls nivells 202 i 203 no sha de caracteritzar a travers de les preposicions emprades, que a més, son
diferentsen cadaidioma, sind que per € que es pretén representar *:

- La composicio adjectivada genera un concepte més especific perd de més qualitat. La construcci6 associada del
nivell 1 és especifica (el criteri de la particid es deriva de |'adjectiu de cada composicid), i només resulten dos fills
complementaris entre ells, dels quals € positiu/ afirmatiu és identic al concepte generat per la composicié
adjectivada.

- La operacio entre conceptes de nivells diferents, genera una accio que saplica restringidament. La construccio
associada del nivell 1 és genérica (sempre és la mateixa "... aplicada segons Ambit ...", independentment del segén
component), i resulten innumer ablesfills, un dels quals ésidentic a de lacomposicié 203.

* NOTA: Notem com reiteradament ens referenciem a larealitat, alo sensitiu, alo intrinsec, per a evitar la subjectivitat, per a evitar
"los suefios delarazon ..." as que éstan procliu lalinglistica.

En tots els dos casos (202 i 203), cal insistir que la composicid és una clara generalitzacié de la Interseccié entre
conceptesreals.
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Diferenciaamb " de" posessiu. Hipotesi.

Es raonable afirmar que aquesta operacio del nivell 203 va apareixer molts mils d'anys després de que els idiomes
incorporesin conceptes del nivell 1, i conceptes compostos del nivell 2 perd mitjangant operacions de composicio molt
més simples que la 203 (com I'Unié semantica 200, ...).

També és previssible que aquest Us de "de" hagi resultat de generalitzar els casos concrets de pertenencia/ propietat/
posessivitat d'objectes reals/ materials. "El perro del hortelano”, "La capital de Mexico", “Bibliotecade la Diputacié”, ...

Perd, amb independéncia de I'exactitud cronol ogica d'aquestes hipotesi, no sha de confondre:

- laposessivitat, on sesmenta una caracteristica extrinseca, una simple aclar aci6 sobre €l propietari;
- € nivell 203, on es fa una operacio de composicio amb € que es construeix un nou concepte del nivell 203.

Diferenciesi coincidencies entre les composicions 202 i 203.

Com cap de les dos composicions és commutativa, tindrem que:
"Historiade laCiencia' # "Cienciade laHistoria' = Historia cientifica’ (i obviament, = "Ciéncia historica')

- "Historiade la Ciencia": historianomés de laciencia
- "Ciencia de la Historia": ciencia només de la historia (no té gaire interpretacié real, 1'nica ciéncia que es pot fer
amb la Historia és la sociologia des d'una perspectiva psico-social)
- "Historia cientifica": historia amb connotacions cientifiques (té interpretacio real, perd no sutilitza). La diferencia
amb "Historiadela Ciencia' ésclara. Ladiferenciaamb "Ciénciade laHistoria' és menor, perd també innegable.
- "Cienciahistorica": cienciaamb molta historia/ tradicio, ciénciaamb "solera’.

Perd en el casde "Espai" i "Concepte”, si bé en les dos composicions la no commutativitat és clara,

Espai conceptual = Concepte espaial i Espai del concepte = Concepte de I'espai.
la diferenciaci6 entre les dos composicions 202 i 203 pot ser en alguns casos menys patent si, a més, juguem amb el
plural:

Espai conceptual # ? = Espai dels conceptes.

Es molt frequent poder establir equivaléncies d'aquest tipus ¢perqué? Perqué quan més sensitius son els conceptes,
menys poden diferenciar-se les composicions 202 i 203, atés que, com sha dit, aquestes composicions han pogut fer-se a
partir de |'aparicio dels conceptes progressivament més virtualsi complexos del nivell 2.

Aixi son indistinguibles el resultat de les composicions:
Animal domeéstic = Animal de Casa ("domeéstic" és|'adjectiu/ abstraccio de "Casa")

perqué tant "Animal" com "Casa' sn conceptes totalment sensitius, i molt basics, tant, que a molt curta edat ja els han
construit elsnensen el nivell 1.

Les especificitats que admet qualsevol procés de generalitzacio, quan es torna a restringir I'ambit d'aplicacio, impedeix
distinguir aguestes especificitats *. Aix0 és el que succeeix a aplicar aquestes composicions molt virtuals a conceptes
molt sensitius.

* NOTA: Aixi, ala matematica, el paradigma de generalitzacions extensions, trobem que punt i vector, o derivada i diferencial, son
indistinguibles en larectareal (dimensi6 =1) perque les seves definicions requereixen un espai, com a menys, bidimensional.

Tot aix0 no fares més que constatar en totes aquestes composicions, un procés gradual de generalitzaci6 de lainterseccio
del nivell 201 **.

** NOTA: Aixi, pot dir-se que €l llenguatge sempre fa el mateix, utilitza uns pocs recur sos psicologics, com la classificacié del
nivell 1 que es reutilitza en € nivell 4, com la interseccid, ..., recursog facultats que el llenguatge explota exhaustivament amb
aparences diferents. Les irregularitats i polisemies amaguen encara més la poca originalitat linglistica, tot el contrari de la "riquesa’
que seli adjudica. D'altre banda, €l Ilenguatge no és per a enriquir-se, sind que per acomunicar -nos eficientment i inequivocament.
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HOMOMORFISME ENTRE ELSNIVELLS 1 i 20 (=202/ 203)

Tant els procesos de composicié del SubNivell 202 com els del SubNivell 203, tenien associats procesos del Nivell 1. Es
adir, tenim dos casos de dos camins definicionals diferents per a arrivar aun mateix concepte:

- laComposicio adjectivada del SubNivell 202 i laParticio del Nivell 1 asociada.
- laComposicio heter ogenia del SubNivell 203 i laParticié del Nivell 1 asociada.

Aquets dos caming correspondencies son, en tots dos casos, “Homomorfismes’ (="Morfisme’ =Correspondencia que
conserva els Resultats de les Operacions), perqué es conserven els Conceptes, és a dir, els limits diferenciadors/
separadors entre els Conceptes que s han generat per un Procediment o per |’ altre.

Aquesta duplicitat de camins és una de les causes de I’ Heréncia mdiltiple.

En un DU es poden incorporar tots dos, i sovint es fa. En aquest cas, sovint s ubicaran agrupadament els Conceptes
compostos, sempre en laparticio “w”, després de les particions del Nivell 1 associades (amb subindexs “a’, “b”, “c”, ...).
El “Padrastre” de“w” sera sempre, en aquest cas, €l concepte “ Conceptes resultat de composicions del Nivell 20”.

Evidentment, les relacions = (o] € permeten assignar a un concepte compost del nivell 20, els seus fill corresponents a
una determinada particié “a” 0 “b” 0 “c” o la que sigui. A més de respectar aguesta diversitat definicional, aixd permet
relacionar dinslamateixa relacio altres conceptes fill ubicats en atresllocs de I’ arbre conceptual. Veure per exemple:

- Estructura d’un Fendmen (en una posicio alunyada a “ Fendmen segons Estructura’)
- Direcci6; Pensament; Terra; ... (amb laparticié “w” seguint les particions del Nivell 1).

Per exemple, Animal, Gat i Gos son Conceptuacions que un Nen construeix de molt petit per Procesos del Nivell 1, pero
que més tard estudia a ' Escola amb les Definicions d' un Llibre. Una Definicié és sempre una Conceptuacio del Nivell 2.
A I'inrevés, Animal domeéstic (=Definicio del Nivell 2) ésun delsdosfillsdel Nivell 1 d’ Animal segons Domesticitat.

Tal com s ha dit a Composicio del Nivell 202, “Domesticitat” és e Criteri “especific’. Es especific perqué e Criteri
varia en cada Cas. No obstant aix0, la Manera d’ obtenir aquest Criteri és sempre la mateixa: com es tracta d’ afegir
una abstraccio, la Manera és fer servir com Criteri, la Terminacié “M” (=Propietat associada’). Com una Propietat és
precissament aix0, el Representat d’ una abstraccid, resulta el Concepte quelatéi el que no laté (que en Consequencia és
Antonim respecte aguest Component *). En definitiva, sempre és el mateix, fent intervenir Criteris diferents. Hem vist
que la Composicié 203, finsi tot el Criteri és sempre el mateix ... aplicat segons Ambit de restriccio”.

* NOTA: Veure |’ Antonimiai que hi ha tantes Antonimies com Componentsi Combinacionsd’ ells.
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FUNCIONAMENT ACTUAL DE L’'ISOMORFISME | L’"HERENCIA MULTIPLE, EN EL DICUC (2001-05-14)

Actuament el programa informatic no gestiona del tot aquesta caracteristica. En el futur, €l programa de gestio
automatitzar a aquesta Heréncia mdltiple, fent-laméstrasparent al'usuari, evitant el que s exposa tot seguit.

Relacionament de Fills del Nivell 1, treslladats/ desplacats per rad del’ Us/ Heréncia mltiple.

Qualsevol Concepte del Nivell 2 pot tenir tantes posibles Succesions exactes definitories, com Components de que es
composa (Herencia multiple). Si un Concepte estaformat per “n” abstraccions, podrem fer “n” procesos del nivell 1 per a
definir-lo, que segons com els ordenem implicaran

(ene factorial)
posibles definicions diferents en I’ ordre.

L’ Us determina |’ opcio6 escollida en un DU. Per aix0, sovint, una Particio de Fills pot no estar completa siné que repartida
entre les dos 0 més opcions de Mares posibles. Es a dir, els Germans poden no estar junts sind que separats perqué un
germa té com a Mare € que és I’Avia per a un atre Germa, i viceversa. Llavors els Fills que no hi sdn es diuen
“desplagats/ treslladats’ respecte la Partici6 considerada.

El morfisme entre els processos del Nivell 1 i dels Nivells 202 i 203, dona la posibilitat de relacionar una Familia
generada segons € Nivell 1, que esta incompleta, amb aquests Fills desplacats/ complementaris. Per a relacionar aquets
germans entre ells es pot fer doblement (veure, per exemple, ambdos casos a “ Procediments exactes 10gics”):

- creant un Fill atipic (hibrid, del Nivell 1i el Nivell 20), habitualment € darrer de la Particié "w" (amb € padrastre
“Concepte del Nivell 20"), amb I’ expressié “Altres ..."”, com “Altres Processos temporals’ (0 € que correspongui en
cada cas). Amb aquest Concepte “Altres ..."” ja es poden relacionar els esmentats Fills tredladatsy desplacats amb la

relacio de pertenencia E. Llavors, el associat Concepte del Nivell 2 pot existir o no (ja no és imprescindible per a
relacionar €ls fills tredlladats desplacats), pero si s opta per explicitar-lo, es relacionen tots els fills, €ls generats pel

Nivell 1 i els tredladats/ desplacats, mitjancant les mateixes relacions de pertenencia E. Per exemple “Fenomen
segons Estructura’ (Nivell 1) — “Estructuratempora d'un Fenomen” (Nivell 2).

- inclour€l a fina dels fills, amb € caracter “W”, i també posant “Altres’ al final, com en “Procés amb
Correspondencia (Altres ....)" o “Procés amb Desplacament/ Moviment (Altres ...)", on as 11 fills legals s afegeixen
els 7 fillsde putade la Finestra F3 (veure pantallainferior).

%' Cuc _[5]x]

grxlu Edicio Weure Finestre Ajuda

al=| &% ol Gll& &

[ Arbre Jerarguic =1 =10l x|
------ B Procés [=Fenbmen/ Accid descompossable mentalment en E stats progressic e E Pertany semanticament a ... [Fill - bare ilegal]
a | segons "'Desplagament [=moure, del seu Lloc a un altre Lioc]" es classifica en: | ...... Procés relatiu als Dh|ectes
----- ﬂ Atraccid [=Procés tendent a apraximar) 1 Fenamen
----- 1 Fispulsid (=Procés tendent a allunyar] -l Fendmen generic (i de D efinicié abstracta)

Ejeccid [=Expulzid d'un Fluid per una Depressid produida per un altre] H g Procés [=Fendmen/ Accié descompossable mer
Emisszid [=llengar fora de si]

Encastacid [=introduir en un Objecte =blid, amb Pressid ifo aprofitant un Forat]
Injeccid [=Incarporacid especifica i puntual d'un Fluid a una Substancia)
Inzercid

4] | 1|

Moy’ |Plocés amb Desplagament/ Moviment [Altres ._.)

Invasic

Propagacid [sAveng/ Extensid de 'Abast d'un Fenbmen)]
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=Fer canviar Quelcom intangible a un altre L

erdctivam.]

Lk ... zegon Temporalltat sclass aen: ...
----- ﬂ Desenvolupament

----- 1 Desgast
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""" 3 Enveliment 3 Inclou semanticament a ... [Mare - Fill ilegal]
""" 4 Interupcid [=Detencio temporal dun Proces) H Creixement [—Augment gradual dun Esser viu, d'un F.

----- B Manteniment [=Procés de conservar 'Estat funcional amb el Pas del Temps)

F Pulsacit [=Procés que varia pefiodicarnent, perd sense cap Fase d'lnwversid)
----- 8 Reposicio
----- 9 Termminacia [=Finalitzacid concreta)

A s (=Procés de fer servir una Cosa. utilitzar-la. trevre-li profit] | Penetracid
----- [ segons 'Canvi internd global” es classifica en: Procés kinestésic
----- ﬂ Alimentacid [=5Subministre en un Procés [de TransFormacid, energétic, ...])
ComPressid
ConSolidacic
Creizement (=Augment gradual d'un Esser wiu, d'un Facultat, o similar)
Dizaregacid [=desunir/ separar lex Parts integrants d'un Tot)
Dissipacid [=fer desapareixer per Evaporacid/ E spargiment]
Distribucia [=dividir un Tot en Parts amb Desti i Usos definits]
Reforgament/ Enfebliment
Consum [=Activitat interna d'Utilitzacid/ TransFormacid de Materials/ Energia)
----- 9 Procés térmic [=amb Intercarvi de Calor)
----- d ... segons "Modificacio [=Canvi d'alguna Qualitat extrinseca)’’ es classifica en: ...

E ﬂ TransFarmacid (=Procés de Canvi Formacional]
----- e segons Var\acln [=Carwi dinz les propies Opcions de Varietat]” es classifica en: d I I _’I

_>l_4|

Separacid
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Complexitat/ virtualitat del nivell 203

Com a mostra agafem dos conceptes amb molta virtualitat i poca sensitivitat, que son els adients a aquesta composicio.
Per exemple "Ciéncia' i "Historid". Cienciaés alavegadal'intent d'explicar i predir I'estructurai € comportament de les
redlitats, i I'activitat humana que genera aquesta finalitat. Historia és estrictament €l periode en el que I'home ha deixat
documents per a reconeixer el seu comportament colectiu. Aquest concepte sha generalitzat abastant la descripcié de
I'evoluci6 d llarg del temps, de qualsevol redlitat.

Al composar aguets conceptes per a assolir €l nivell 203, es pressuposa tot aix0 anterior, i € resultat ens representa un
ampli conjunt d'accions precises i inequivoques que es deriven dels conceptes components. Historia de la ciencia sera la
descripcio dels avencos cientifics, de I'evolucié del pensament cientific, dels comportaments de la comunitat cientifica,
deles sevesinstitucionsi/o escoles, etc etc.

No commutativitat de la composici6 203.

Finsi tot és posible fer demostracions formals com la seguent.

Segons |a correspondencia entre la composicio 203 i una particio en classes d'equivalénciadel nivell 1amb "... aplicat
segons Ambit de restriccié"”, tenim que:

- "Historiade laCiéencia" és un fill més especific d' "Historia'. Es adir, és unapart (semantica) d' Historia
- "Cienciade laHistoria" és un fill més especific d' "Historia'. Esadir, és una part (semantica) de Ciencia
Si Historia= Ciéncia, ésadir, si tenen intersecci6 buida, obviament també seran diferents entre ells els seusfills:

"Historiade laCiencia' = "Ciénciade la Historia"

Dualitzacié en la Composicié 203

Al dir “HistoriadelaCiéncia’ estem fent |’ aplicaci6*

. Historiar =Hacer historia . o L .
Ciencia Historiade la Ciencia=Historiar la Ciéncia

Es a dir, presupossem que dualitzem “Historia’, obtenint el seu dual “Historiar”, amb e que ho podem aplicar a
“Ciéncid’.
* NOTA: “Aplicacion” és un element metodologic, és adir, un “Procediment”, un element del dual. “aplicar” és utilizar alguna cosa

com accid/ procés per amodificar convenientment altre cosa, de manera que d’ un estat inicial d’ aquesta altre cosa (=agent), obtinguem
€ resultat convinent (=efecte).

¢Com es tradueix “duadlitzar” a la Lingtistica’? Doncs amb el verb “Fer” (="Hacer”), que diferencia les accions,
impersonals, dels actes/ actuacions (=accions humanes =accions personalitzades). En |’ exemple seguent, una aplicacio
anadlogaalad “Historia’, veiem com “caminar” és “hacer camino”.

“Se hace camino a andar”, és adir, “ Se hace camino a caminar”. Cami genera el seu dua “caminar”, i al’inrevés, a
aplicar “caminar”, resulta el cami jafet.

“Haver” ésaltre recurs sintactic, que
- Indicalafinalitzacio d'algun acte/ realitzacio humana (“Haura vengut”, ...), 0 més en general de qualsevol procés en
que s actualitzen potencialitats (“Hareeixit”, ...).
- Tredlada a verb auxiliat, € “temps verba” del verb auxiliar. Aixi “havia menjat” indica un passat, “ haura menjat”
indicaun futur, ... El casanterior, referenciant un temps. “L’any 2002 haurem arrivat aMart”.
- Remarca sovint, €l protagonisme/ autoria/ egocentrisme huma. Podria ometre’s, i tot seguiria entenent-se igual. O
potser s entendria tot millor sense agquest verb, perqué “Haver” sovint només fa que amagar el que representa, que és
I’ Agent. Altre ocultacié de la fenomenologia. Per exemple ¢quina diferencia hi ha entre “he comido” i “comi”?
estrictament cap, tot i que es puguin donar per conveni, intrervals diferents de temps (el mateix dia per a“he comido”,
€l dia o dies abans per a“comi”).
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Composici6 de “ verbs’

De la mateixa manera que fem composicions de conceptes, podem fer-ho d’elements del dual com els verbs. Per
exemple, “Comencar afer”, “Continuar pegant”, “Hefet”, “Haver menjat”. Veure també “Definicié amb "amb’ ”

Aquestes composicions son sempre del Nivell 203, és adir, € primer concepte s aplica dualitzadament a segén. Com el
verb jaésun dual, ladualitzacié del primer verb és retornar-lo alaforma conceptual. Aixi , en

- “Comencar afer”, el dual de“Comencar” és el concepte “Comencament/ Inici”. Llavors la composicié és equivalent
a“ Comencament/ Inici del fer”.

- “Continuar pegant” és “la Continuacio (=concepte) de |’ acci6 pegar (=verh)”.

- “Haver

Aquesta doble dualitzacio que pot fer el Pensament és el que permet I'existéncia de les formes duals compostes,
“Pretérits’, “Condicionals’, “Futurs’, ...

¢Perque un mateix icone per alesdiverses definicions del subnivell 202 i del 203?

No és posible combinar operacions del nivell 1, amb les diverses opcions d'operacions del nivell 2, perqué corresponen a
procesos mentals intrinsecament diferents/ independents. Els icones son diferents perque, a més, no podrien ser
iguas:

- enun cas hi haunamarei un padrastre, que és la base del sistema conceptual, és a dir, € criteri de la partici6, i que
representem amb subindexs,
- en I'altre hi ha dos o tres conceptes components.

El procediment, i les subjacents facultats en joc, son diferents.

En € nivell 2, podem fins i tot combinar dos o més composicions diferents en una mateixa "Frase semantica’', com
" Antena parabolica metalica amb amplificador", aixi:

- es pot representar tota lafrase dins el mateix icone, independendent de I'idioma,

- els nexed preposicions normalitzats* ja permeten diferenciar les diverses composicions, i aixi es pot reconstruir la
frase, amb I'avantatge que, per motiu d'aquesta normalitzacid, és una reconstruccié ineguivoca en tots els idiomes.
Veure "Projecte”, "Programa’, "Forma’, ... (PENDENT PROGRAMAR LA VISUALITZACIO DELS NEXEY
PREPOSICIONS)

* NOTA: Normalitzats en quant un DU substitueix les ambigues/ polisémiques preposicions utilitzades en els idiomes, per lafuncio
intrinseca que representen alarealitat.

Reflexio

Sinsisteix arreu en la necessitat de diferenciar els diferents nivells de la conceptuacié (0, 1, 2, 3, 4, amb els subnivells
00, 01, 20 [amb els 200, 201, 202, 203] i 21), de la mateixa manera que ens és imprescindible saber diferenciar entre
Atom, Molécula, Substancia, ... 0 Municipi, Comarca, Estat, Federacié dEstats, ...

Polisémies com la de "de", son exemples, no tant sols de barreixar conceptes estrictes de nivells diferents, sind que també
de barreixar a les composicions (que son Interaccions evolutives), i barreixar també al nivell de la Sintaxis. Si bé els
nivells intrinsecs del pensament, pel mateix, son independents dels idiomes, i comuns a tota |'especie humana, el nivell
sintactic és extrinsec, pel que, a més, hi hauna diferent per a cada idioma. “De” és polisémic perqué pot representar
arbitrariament:

- identificadors (0) com "Casa de la colina’,

- assignaci 6 de pertinencal propietat/ possessivitat,

- composicio heterogénia 203,

- uni6 fenomenol dgica (21) com "Pade segol", “Paamb tomaguet”,
- i també altres més,

Cortocircuits com aguets ajuden a entendre la dificultat d'analitzar el llenguatge des de les perspectives extrinseques de
les sintaxis i les gramatiques, i la proliferacio i contraposicié de postulats i/o hipotesis que en resulten, i que a la
vegada no esdevenen utilment aplicables a |'aprenentatge, ni a la comunicacio, ni a la comprensié. No s'analitza €
llenguatge com facultat humana, siné que les formes/ convencions externes. Com si dels niumeros sestudies si I' 1 és
punxagut i €l 8 arrodonit.
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Dit al'inrevés, per afer transparent, objectivitzar i simplificar I’analisi d'un text, cal interpretar-lo en funcié dels seus
elements intrinsecs (com interaccions evolutives, conceptes compostos, conceptes simples que els composen, relacions
per a caracteritzar qualsevol concepte, estructura fenomenoldgica, etc).

Reflexio sobre el sistema conceptual. Heréncia multiple.

Tothom és conscient que el's conceptes "es relacionen tots amb tots'. Certament, és dificil imaginar un ordretrivial en
la generacié dels conceptes, de manera que un primer concepte, independent dels demés, generi un segon concepte, i aixi
successivament.

Aquestainexcusable relacionabilitat fa que el conjunt dels conceptes es consideri un Sistema, pero un sistema caotic, o
si més no complexe, imposible d'estructurar/ sintetitzar.

Aquesta perspectiva cadtica s esvaeix s analitzem larelacionabilitat. Shan de distinguir:

- les relacions que permeten formar nous conceptes, les "Interaccions evolutives', ésadir, les mares, els padrastres, els
fills, les compossicions, ...
- lesrelacions estrictes, entre dos conceptes ja definits inequivocament per les relacions " Interevolutives' anteriors.

Respecte les primeres relacions, les posibilitats de fer diferents particions d'un concepte (arbre intrinsec de conceptes del
nivell 1, exacte i convergent, i amb herencia multiple), i I'neréncia multiple de les numeroses composicions/ definicions
posibles, éslamajor rad de la dificultat d'una ordenacio tradicional. Respecte les segones, I'estructuracid/ classificacio
delesrelacions en un arbre intrinsec, permet representar larealitat amb prou finesa, amb només una cinquantena d'elles.

Aixi que, s es reconeix aquesta dinamica relacional, amb no més d'un centenar de relacions, que d'altre banda resulten
d'unes poques facultats utilitzades r eiteradament (abstraccid, unié, comparacid/ classificacio, interseccio, percepcio de
I'estructura dels fendomens, ...), I'aparent caos esdevé una habilidosa estructura gens complexa, quasi trivia si es compara
amb qualsevol atre estructura, sigui natural (fisiologica, fisica, ...) o finsi tot artificia (vehicles, ordinadors, ...). Es
trivial, perd sempre gque es reconegui aquesta relacionabilitat, d'altre manera és €l caos ja coneguit.
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EL NIVELL 21. CONCEPTUACIO | CONEIXEMENT

El nivell 21 resulta, sobretot, de la necessitat de representar/ denominar la redlitat de la linguistica que no
distingueix entre "Gat", "Mare", ..., (nivell 1); "Indoxina’, "Pragma’, "Vies migratories’, "Comportament
adquirit", ..., (nivell 2); "Teorema de Pitagoras’, ... (nivell 3); "Estratégia’, "Eficiencia’, ..., (nivell 4); tal com
es deia en laintroduccio d'aguest document "Les Relacions'. El nivell 21 és el conjunt (=Unié semantica) de
tots aguets nivells no distinguits pel llenguatge:

- els conceptes simples (nivell 1),
- els conceptes compostos (nivells 200, 201, 202, 203), i també
- les conceptuacions/ denominacions de coneixements (nivell 3) i elements metodologics (nivell 4),

Perd que, per a donar coheréncia a una agrupacié de complexitat tan diversa, considerarem aguest conjunt
amb €ls tots seus elements/ conceptes dotats de tota la seva posible relacionabilitat, especiament la
fenomenologica, que aportales caracteristiques de comprensivitat de lareditat.

Abans de seguir, com Coneixement" és un nom polisémic/ ambigu, caldra diferenciar entre* els:

- Coneixements comprensius (0 també Coneixements estrictes), que ens representen el comportament
fenomenol dgic. Es caracteritzen per ser inopinables. Poden donar pas alasabiduria.

- Coneixements conceptuals/ semantics, que son els associats a la formacio i representacié de conceptes,
amb el cas més habitua dels conceptes dels nivells 1 i 20. SOn recursos construits per les facultats del
pensament. No son ni opinables ni no opinables, sind que millorables com qualsevol procediment.

- Coneixements factuals/ enumeratius descriptius, relatius a qualsevol "Fet" (=agrupacio, per tant
subjectival convencional, de fendmens relacionats), que només son Identificadors fenomenologics (nivell
01). Per exemple "LaBatalla de las Navas de Tolosa'. Son opinables. Donen pas al'eruditisme.

- Coneixement coloquial o trivial, com quan diem ;Coneixes en Pere? Si e coneixem, és perqué hem
establert alguna vegada una relacié directa, interpersonal, amb ell. Fins i tot apliqguem la paraula
"coneixement” quan hi ha un pseudoconeixement, un coneixement sesgat/ unilateral, on no hi harelacié
mutua i directa, Sin0 que a travers dimatges, referéncies (mitjans de comunicacio, ...), pel que e
coneixement és unidireccional. Es el cas de la diferéncia entre ¢Has estat a ta ciutat? o ¢Coneixes tal
ciutat? (sense que calgui que I'hagim visitat). Aquest pseudoconeixement és precisament el més habitual de
la parla, doncs la mgjoria de les coses que "coneixem”, no ens poden coneixer a nosaltres llevat que siguin
altres persones o0 animals evolucionats. Altre exemple és la “Identificacio sensitiva (Nivell 00)”, també dita
“Reconeixement”, que és un Re-coneixement d’ aguest tipus, existent des dels Artropodes (-300 MAny).

* NOTA: També ca diferenciar entre Coneixement i Informacié/ Dades. De la informacid/ dades es poden arribar a obtenir
coneixements, pero no sempre és aixi. Per a que de lainformacid/ dades sinfereixi coneixement, cal alguin procés de tractament de la
informacid/ dades, per part del pensament. Precisament, la proliferacié dinformacid, sense disposar paralelament d'eines
interpretatives’ comprensives, pot arribar a produir un colapse cognitiu, € que es diu una "empanada mental".

El nivell 21 pot entendre's com lainter seccio de la Conceptuacio i €l Coneixement comprensiu/ estricte. No hi
ha frontera entre Conceptuacio i Coneixement.

¢On és, doncs, la diferéncia entre Conceptuacié i Coneixement? SOn, no tant dos coses diferents, com
perspectives diferents d'anaitzar el Pensament, perqué la conceptuacié no és altre cosa que la maduracio de
coneixements semantics. Veiem-ho tot seguit.

Com un coneixement és la triada formada per dos conceptes i una relacié valida entre ells; "aRb", resulta
que per a cada concepte, cada relacié gque es pot establir amb qualsevols atre concepte, és un coneixement.
Per exemple:

- Quan en I'ambit semantic fem una construccio del nivell 1, la"mare", el "padrastre” i e "fill" no son
altre cosa que un concepte agent, unarelacio (de particio en classes d'equivaléncia), i un concepte efecte,
respectivament. Aixi que una construccio del nivell 1 'també és un coneixement!

- Tantmateix, una construccié del nivell 202 en base a dos components és un coneixement compost de
dos coneixements simples. Si és de tres components, seran tres els coneixements simples que l'integren.
Etc.
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La conceptuacié és un procés progressiu de maduracié de cada persona, incorporant progressius
Coneixements conceptuals/ semantics, sovint implicits i/o intuitius. Aixi, un concepte sensitiu, conceptuable
en €l nivell 1, se li pot dotar de noves relacions, per exemple noves definicions més elaborades, que € fan
esdevenir un concepte del nivell 20 o del 21. Dos persones poden tenir un mateix concepte en dos nivells
diferents de maduracid. Per exemple "Home" per a un nen, o per aun psicoanaistai/o un metge. La diferéncia
és que el nen disposa d'unes poques relacions entre Home i la resta dels conceptes, mentres que |'adult ha
establert moltissimes més.

Apart de les habituals divergéncies definicionals semantiques per la inexisténcia, fins avui, dun Sistema
conceptual exacte, aquestes diferencies de maduracié és altre important causa de les incomunicacions entre
les persones.

Suposem dos persones "Fulano" i "Zutano" utilitzant/ gestionant en una conversa un petit conjunt de
conceptes, perd amb "Fulano” disposant d'una densitat i qualitat relacional d'aquets conceptes molt superior a
lade "Zutano". Tot i que aparentment Sentenguin, les explicacions de "Fulano" seran incomprensibles per a
"Zutano" llevat que seli explicitin unaa una, i les maduri, toteslesrelacions que desconeix, implicades en
la comunicaci6. Per exemple, entre un mestre i un alumne, entre un expert i un no expert, etc

Disposar d'una sintesi del [lenguatge, és a dir, els diversos nivells intrinsecs d'elements i de relacions en que
sestructura, permet arribar a diagnosticar les causes de laincomunicacié i de laincomprensio, explicitar-les,
i establir una estratégia/ metode de correccio.

Per raons estratégiques analitiques podem diferenciar Conceptuacié i Coneixement, perd a la reditat €l
pensament actua globalment i amb uns recursos basics, que combina i recombina. A més dels recursos
abstractius ja esmentats, com la classificacio/ particié en clases, la uni6, la interseccid, ..., e pensament
construeix coneixements, inspirant-se en la percepcié de |'estructura dels fendmens.

A diferencia dels nivells 1, 200 i 201, 202 i 203, €l nivell 21 no és un nivell estructural/ estricte perque no té
propiament composicions (="Interaccions evolutives"). El nivell 21 inclou totes les relacions i composicions
dels nivells 1 i 20 precedents, i a més, totes les relacions fenomenol 0giques estrictes, i tota la relacionabilitat
fenomenol dgica elaborada pel pensament, inclosa, doncs, la relacionabilitat matematica.

Per exemple, mentres que la Unié semantica generava el nivell 200, un nivell estricte amb estructura de
subgrup algebraic, diferentment, la Unié fenomenoldgica comporta una relacié/ coneixement del nivell 21,
perd no és una operacid generadora d'una estructura algebraica. Si diem "Pa amb Tomaquet" (= Unid
fenomenologica) estem descrivint implicitament un procés/ manera de fer-lo, és a dir, un element
metodol ogic, culinari en aquest cas. En e "Paamb tomaguet”, ni la semantica, ni menys encara la sintaxis, no
pinten res.
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DOSPOSSIBILITATS: CRITERI DE PARTICIO SIMPLE, O CRITERI DE PARTICIO COMPOST

%' Cuc = ES
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b zegonz "Contemporanitat [=de la Mateixa Epoca)” es classifica en
‘b ... segons "Relacionabilitat (=Capacitat/ Possibilitat! Facultat de relacionar]” es class
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B Hivell material i no simbélic +h -5 [estable o no +M)
.. zegons "Estabilitat natural” es clazsifica en: ...
ﬂ Mivell material, no simbdlic, estable naturalment [+, -5,
1 Mivell material, no simbélic, no estable naturalment [+4, -
1_, Mivell material i simbadlic +k +5 [2stable o no M)

=lolx|

1 Fendrmen m Definidor per Unid seméantica del Fill ... [Mivel
=l B Fendmen gengric (i de Definicid abstracta) | ) Mivell de Complexament possible

= Fendmen de Complexament [=Procés emergidor]

E| ﬂ Mivell material +M [gimbalic o no £5, estable «

------ 1 Mivell material i simbolic +4 +5 [estable c

0 [Hivell ial, simbolic, establ [+HM, +5, +N)

.. zagons "Estabilitat natural” es clagsifica en: ...

& [Nivell material, simbalic, estable naturalment (+4. +5. +N)|
1 Mivell material, simbélic, no estable naturalment [+, +5
1 Mivel no material -k [simbalic o no 5, estable o no M)

. gegons "Simbolitzacid" es classfica en: —

ﬂ Mivell no material i simbolic -t +5 [Eslahle o no M)
»

= Inclou semanticament & ... [Mare - Fill ilegal] IE_E Efecte de la intervencid de lagent ...

Gen [=Unitat d'lnfarmacid d'una caracteristica Morfali i L] Interaccid evolutiva material [+4)
Diivisid celular [=Duplicacid d'una Célula) () Interaccid evolutiva simbdlica [+5]
Codificacid funcional de les Prateines celulars [:) Interaccid evolutiva estable naturalr
AutoR eproduccid [restringit als Essers vius)! ProCreac
----- Llenguatge genétic [=Caml]nicacid reproductiva)

P g .. zegons "Simbolitzacid” es classifica en: .

i ﬂ Mivell no maternial, simbdlic, estable naturalment [-M, +5,
1 HMivell no material, simbélic, no estable naturalment -+
1_, Mivell no material i no simbilic -k -5 (estable o no £M)

----- Llenguatge bioguimic [hormonal, ...]

----- Ewrpressid corporal [dels Animals i/o de 'Home)
Llenguatge visuald estitic [Sparengad Colord Camuflaty

----- ComUnicacia prenatal [Mare - Fetus]

- a ... segons "Estabilitat natural” es classifica en: ...

B HMivel no possible [+, -5 +N)

1 Mivell no possible M. -5, -N)

.. z2gons "Mamero/ Conjunt d'Elements constituents Resultats” es classific
ﬂ Mivel de complexament productiug injectiu

1 Hivel de complexament epiectiu/ exacte? qualitatiu

.. zegons "Existéncia [=Propietat coml a lo real, representable, i/o definible i J I I _’I J I I LI

~ @ Mivel de Complesament possible
C A Rl e P " - >
K] | 3]
| | o-08-21 [17:34 1111

L anterior éssimple, i suposa tres families de germanastres, encadenats/ relacionats per I" heréncia multiple.
El que segueix és compost i forma una sola familia de 6 germans, agrupant els anteriors 3x2 germanastres.
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RELACIONS FENOMENOLOGIQUES ESTRICTES i/O MENTALITZADES

L es relacions fenomenol dgiques estructurals soriginen d'establir mentalmet les possibles relacions, dos a dos,
entre les diferents parts estructurals d'un fenomen. Aquestes relacions son intrinseques fenomenol 0gicament,
perd no semanticament, perqué existeixen des de sempre, amb independéncia que I'home hagi creat la
semantica.

Larelacionabilitat fenomenol ogica és la mentalitzaci &/ elaboracio de les anteriors relacions fenomenol ogiques
estructurals. En alguns casos, també poden ser semantiques.

Aquesta exposicié es complementa amb la sessi6 .01A "La percepcié fenomenologica, base de les
facultatsintuitives'.

2000 maig. Darrerarevisio 2001-11-20

CONVENI PER A LESRELACIONS FENOMENOL OGIQUESESTRUCTURALS .

Els dibuixos dels icones d’ aquestes Relacions fenomenol ogiques, han treslladat larepresentacio “C/A — E”,
amb la Causa abaix al’esquerra, I' Agent més abaix, |’ Efecte abaix ala dreta, i I' Accid/ Procés Manera que

caracteritza a tot el Fendmen, adalt perdo amb lalletra“F”. En lareacié inversa EI-E: la fletxa, assenyalant
I’esquerra, evitamodificar la colocacio tradicional de les parts estructurals del fenomen.
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CAUSA L'EFECTE ... (EFECTE CAUSAT PER ..)

LECE

= -—-ulll

El poc costum de respectar |a representacié fenomenoldgica, sobretot pels abusos del llenguatge (gramatica i

sintaxis), fa que aquesta sigui quasi I'Unica relacié fenomenologica estructural en (s, que sidentifica
incorrectament amb altres relacions diferents com Fendmen <> Efecte 'IEE (\EE), Agent <> Fendmen HE‘

(H.E),

Exemples:

- B

L’ "Accio" éslaCausade|' Efecte "Reacci¢". Graficament: "Accid" == "Reaccid". "Reaccio” -:-E

"Accio".
La "Defensa individual i/o personal" va ser la Causa que va fer apareixer com Efecte € "Jiu-jitsu", €
"Kung-fu (=Whu-su)", les"Arts marcials', etc, totes elles Técniques/ Procesos de defensa*.

NOTA *: Resimpedeix que un Fendmen, com les"Arts marcials', sigui alavegada un Efecte d'algun altre Causai/o Fenomen.
"Maduraci6 de I'Edip" i &l "Comportament sexual de I'adult", que ala vegada sén dos Fenomens.
La"Percepcié dels Fendmens' origina, mitjancant un progressiu procés de maduracio, la " Relacionabilitat”,
l[a"Intuicid", i e "Coneixement comprensiu”.

Si en cada exemple permutem l'ordre, tindrem |'exemple de larelacié inversa. Lafletxa indicas estractade
larelaciéd C — E, o delarelacié inversa C «— E, mantenint la posicié dels elements estructurals del Fenomen.

AGENT AMB L'EFECTE ... (EFECTE AMB INTERVENCIO DE L'AGENT ...)

Com I'Agent pot considerar-se una part distinguida de la Causa, és una relacié més fina que I'anterior relacié
Causa <> Efecte E (-E). Per exemple:

Qualsevol sentit, "Gust", "Olfat", ... ésI'Agent que permet les corresponents percepcions del Sabor, Olor, ...
| és clar que la causa no sén els sentits, sind que les necessitats evolutives d’ interrelacié amb I’ entorn.

Els"Tribunalsjudicials' son els Agentsdels "Judicis'.

El "Fotd" ésl' Agent dela"Llum". La causa és desconeguda, pero pot ser d’interés per ala metafisica.

Una"Tes" ésl' Agent d'una"Hipotesi”.
Si en cada exemple permutem I'ordre, tindrem I'exemple de larelacié inversa. Lafletxa indicasi estractade
larelacié C — E, odelarelacié inversa C «— E, mantenint la posicié dels elements estructurals del Fenomen.
Les relacions "Origen <> Desti" g-g (Q-E) i "Antiimatge <> Imatge" EI-; (EI-:E) son relacions més
especifiquesi incloses estrictament en larelacié "Agent <> Efecte”, ésadir, son relacions “fill”.
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FENOMEN/ PROCES ACCIO AMB EFECTE ... (EFECTE RESULTAT DEL FENOMEN/ PROCEY

LeVE

L' "Acomiadament" (un Procés/ Fendmen) té per Efecte |' "Atur". La causa és habitualment una cojuntura
de I’ ambit economic.

Cal distinguir-la de larelacio Causa <> Efecte E—E (-E-E). Per exemple:

7

Disposar d'un "Indicador" és Consequencia/ Efecte d'una"Avaluacio” previa.
Un "Aveng/ Avancament” té com a Consequéncial/ Efecte el posicionament "davant".
Procesod/ Tecniques com el "Zen", "loga’, ... tenen com efecte (millorar) la " Consciéncia corporal”.

Si en cada exemple permutem l'ordre, tindrem I'exemple de la relacié inversa. La Relacié de Terminacié
“Efecte fenomenologic ...” . . és un cas particular d’ aquesta.

Com jashadit, qualsevol altre relacié fenomenol ogica estructural del tipus Causa <> Efecte E (-:-E), Agent

<> Efecte EI-E (-H-E), etc, té associada una relacié Fenomen «> Efecte aEE (\EE). Per exemple, larelacié Agent

— Efecte EI-E "Caricia— Plagr", té associdada larelacié Fenomen — Efecte aEE "Sensualitat — Plaer".

Caldria no confondre les consequéncies/ implicacions de qualsevol relacio on intervé |’ Efecte, de larelacié
“Condicié ... (Implica ...)", perqué hi ha el mal costum d’emprar les mateixes paraules en conceptes
diferents (= Polisémia). Per exemple, en “Els acomiadaments implicaran |’ atur per a molts’. “implicaran”
no té res a veure amb la relacié “Condici6 ... (Implica ...)”, siné que s ha d’interpretar com “... tindran com
consequencial efecte ...”. Notem com |’ atur és posterior a I’acomiadament, i no previ com succeeix en una
condicid. Veure “Controls d'interpretabilitat”.

També els Diccionaris ens acostumen arreu a confondre Accié amb Efecte, en un clar menyspreu de la
realitat fenomenologica. Es deixa a lector que amb una petita mostra de pagines de qualsevol diccionari de la
llengua, calculi € percentatge de conceptes on es proposa la mateixa denominacié per a I’Accid i per a
I’Efecte (= Polisémia). Per exemple “Instalacio” és el procés/ tasca constructiva, mentres que seguint la
norma implicita i intuitiva de les terminacions lingUistiques, I’ efecte resultat hauria de dir-se “Instalat”, i no
altre cop “Instalacid”. Aixo fa confondre dos conceptes totalment diferents. una accid/ procés complexa
versus una estructura material. En consequéncia, la important relacié “Accid/ Procés — Efecte” també
S amaga.

CAUSA ASSOCIABLE A L'AGENT ... (AGENT ASSOCIABLE A LA CAUSA ..)

L'adscripcio de I'Agent a la Causa fa que un cop determinat un Agent (o una Causa), € Ilenguatge no
acostumi ainduir un nom propi ala Causa (o al’ Agent). Aixi tenim:

“Mosca tsé ts€” és |I’Agent i “Transmisio de la malaltia per picadura de la Mosca tsé ts¢” és la Causa de
contreure la“Malatiade lason”, que és|’ Efecte.

Quam ambdos tenen nom propi, és perqué e's noms han aparegut independentment, no un a partir de |’ atre.

“Pluja’ ésla Causai “Aigua’ és1’Agent d’una“Inundaci@d”, que és € Fenomen. La“Pluja’ ésla Causaen
e Fenomen “Inundacid”, amb independenciaque la“Pluja’ és, en ellamateixa, un Fenomen.

Hi ha doncs pocs exemples en que Agent i Causa tenen noms propisi derivats|’un del’ altre.
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CAUSA EL FENOMEN/ PROCES ACCIO DE ... (FENOMEN/ PROCES ACCIO CAUSAT PER ..)

ckck

La "Gestié dels Bancs de dades informatitzats', suportats per les "Bases de dades’, van ser la Causa del
"Desenvolupament dels llenguatges informatics de la quarta generacié”.

Exemples:

El "Principi d'exclussié de PAULI", un comportament de la realitat fisica representable en forma de llei,
posibilital' "Estabilitat de les Enanes blanquesi dels Estels de neutrons'.

Si en cada exemple permutem I'ordre, tindrem I'exemple de larelacié inver sa.

Com jashadit, qualseval atre relacié fenomenologica estructural del tipus Causa <> Efecte E—- (-:-:), Agent

<> Efecte EI-E (-H-Ec), etc, té associada unarelacié Causa <> Fenomen EE‘ (EE). Per exemple:

- e primer exemple "Gestio dels ... —» Desenvolupament dels llenguatges informétics de la quarta
generaci@”, té obviament associdada la relacid "Gestié dels ... — Llenguatges informatics de la quarta

generacio ", que és del tipus Causa — Efecte E—E;

EE

- larelacio Causa — Efecte == entre la"Maduracié de I'Edip" i € "Comportament sexual de |'adult"*, té

associdada la relaci6 Causa — Fenomen EE‘ "Maduracié de I'Edip — Definicid/ Maduracio de les
tendencies sexuas de I'individu®.

NOTA *: Resimpedeix que un Fenomen, com "Comportament sexual de l'adult", sigui alavegada un Efecte d'agun altre Fendmen,
en agquest cas "Definiciéd/ Maduracié de les tendencies sexuals de l'individu”.

En catala (ni en castelld) existeix cap terminacid associada a la causa, aixi que no la inclou (perqué no
existeix), adiferenciadel que pasavaamb I’ Agent i |" Efecte associat.

AGENT DEL FENOMEN/ PROCES/ ACCIO ... (FENOMEN/ ACCIO RELATIVA A L'AGENT ..)

Atés que I'Agent pot considerar-se una part distinguida de la Causa, és una relacié més fina que I'anterior
relacio Causa <> Fenomen JEE (\E E). Per exemple:

Un "Acord musical de moltes notes', és a dir, un Acord musical "polifonic”, és I'Agent on se suporta la
"Polifonia’.

Un "Acte", independentment que sigui una Accid/ Procés, ésl'Agent de qualsevol Procés d' "Execucid”.
Les"Abstraccions' son I'Agent del Procés/ Fendmen mental de la"Classificacid"”.
La"Caricia' ésl'Agent per ala"Sensualitat".

L' "Electrd" és I'Agent comu dels "Fenomens orbitals atomics’, de I' "Espectroscopia atomica’, i de I'
"Electricitat".

Els "Simbols/ Simbolismes" caracteritzen als Agents de Procesos/ Fendmens com: les diverses "Memoria'
(conscient, inconscient, sensoridl, ...), la"Dotacio genetica’, la"Semantica’, I' "Economia’, ..., tots els que,
pel mateix, son Procesos simboalics.

Si en cada exemple permutem l'ordre, tindrem I'exemple de la relacié inversa. La Relacid de Terminacio
“Agent fenomenologic ...” (-ant, -ent) ' . és un cas particular d’ aquesta.
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Com jashadit, qualseval dtre relacié fenomenologica estructural del tipus Causa <> Efecte (==), Agent
<> Efecte EE (-EE), té associada una relacio Agent <> Fenomen Fl; (HE) Per exemple, larelacié Fenomen
— Efecte JEE "Infestacio (=Invasié no microbiana) — Malaties parasitaries’, té associada larelacié Agent —

Fendomen Fl; "Insecte — Infestacié”.

IMPLICACIONS  ENTRE LES DIVERSES RELACIONS FENOMENOLOGIQUES
ESTRUCTURALS.

Es una obvietat que si existeix qualsevol de les relacions estructurals, ha d'existir el Fendmen a que esta
associat. En consequéncia existiran també totes les altres relacions, amb independencia que estiguin o no,
reconegudes per |'idioma.

Per exemple, suposem I'anterior relacio Agent <> Efecte EE (EE). Es clar que qualsevol atre relacié
fenomenoldgica estructural del tipus Causa <> Efecte I::-E (-':-E), Fendmen < Efecte JEE (fE), etc, té

associada aquesta relacié Agent <> Efecte ﬂE (_EE). Per exemple, larelacio Causa* — Efecte I::-E "Contacte

entre mucoses — Contagi de SIDA/ AIDS", té associada larelacio Agent — Efecte EE "Virus de la SIDA/
AIDS — Contagi de SIDA/ AIDS".

* NOTA: Els Mitjans, com en aquest cas les Mucoses, un Mitja transmissor, forma part de les Condicions ambientals’ Entorn
fenomenol ogic, que denominem amb la paraula " Causa''.
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CONDICIO D'EXISTENCIA/ IMPLICACIO

Existeix aguesta relacié quan un Concepte activat "a" (un Fenomen/ Fet), és la Condicié (necessaria/ " sine
gua non") del'existéncia d'un altre Concepte "b" (un altre Fenomen/ Fet). Per exemple:

- per atrametre's, € Soroll requereix Aire*. Lamediacio de I’ Aire és una condicio, sense la qual e Soroll
no es pot transmetre. Més en general, el Medi (sigui gasos, liquid o solid) és Condicié per alatransmissio
del 0.
- "Eficiencid" implica"Millora";
- L’ Opci6 és Condici6 per ala Decissi6; Decidir Implica poder Optar;
- ElsUlIs per aVeurei/o Mirar;
- La Pastositat implicala Ductilitat (Ia Ductilitat és Condici6 de I’ existéncia de Pastositat).
- Les"Mares" d'un Arbre conceptual son Condicions d'existéncia pels "Fills'. Un "Fill" Implical'existéncia
d'una "Mare" (veure tot seguit les relacions implicites d’ aquestes relacions “Implicacié” amb la relacié de
“Pertenéncia’).
* NOTA: Estrictament és una Condicio d'existéncia ambiental, unarelacié encara més fina que veurem.
Pot ser no shavia adonat, pero I'invers d'una Condicié és una Implicacié. Aixi, a l'inrevés, "b" implica/
comporta* |'existenciapreviade"a'. Per exemple, la Transmissié del s6 implica Aire.
* NOTA: Comporta =Portar conjuntament. “Cum” del llati “acompanyament, juntament amb, en colaboracid”, original'arrel “Com-/
Co-" (Complaure, Covariant, ...).
Graficament, en|’exempledel’ Airei el So:
Aire & Transmissi6 del S6 Transmissié del S6 =2 Aire

(L'Aire és Condici6 d'Existencia per ala Transmissio del So) (LaTransmissio del SO Implical'Existenciad'Aire)

Sha agafat € signe"Implica’ = de la matematica. Segons aixo, lafletxa d’'implicacié assenyala sempreala
Condicid. Linglisticament, ésel "si" dela Sintaxi i de la Matematica.

Dir “Condici6 necessaria’ és redundant. Tota condici6 és necessaria, doncs en atre cas deixaria d’ ésser una
condicié per a ser un simple suggeriment.

Quan la Condicié segueix essent-ho tot i que no s expliciti, vol dir que ésintrinsecal inherent al Fenomen/ Fet.
Llavors tenim una Condici6 d’ Existencia del Fenomen/ Fet.

Aquesta relacio, intrinseca fenomenol dgicament, sempre és no intrinseca semanticament (no té res a veure
amb la semantica, només amb laredlitat fenomenol 0gica).

La Relacio d'Implicacié (o Condicid), és transitiva. Aixi, de Feblesa = ImPoténcia =2 ImPossibilitat,
resulta que Feblesa = ImPossibilitat.

Es preferible posar la Relacio de Implicacio/ Condicio, que la de Pertenencial Inclussié i/o que les Relacions
de Composicié (202 i 203). En aquest darrer Cas, resimpedeix posar ambdues.

Un Procediment exacte |0gic de raonament.

Lalmplicacié A = B, implicaque el Domini associat a A estaInclos en el Domini associat aB, o e que és el
mateix que e Domini de A Pertany a Domini de B. Es a dir, B és un Domini més gran. A I'Inrevés, la
Condici6 “B és Condicié per aA” (B <= A) shadinterpretar com que e Domini de B és més extens que el
Domini d'A, on s'inclou. Per aix0, “Implica’ esta a la Finestra 2 d’ Ascendents, i “Condicié” ala 4, inferior.
Un exemple, ilustrat ala Relacié semantica d equivalencia, és € cas d' |dentitat, Igualtat i Equivalencia
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CONDICIO D'EXISTENCIA SUFICIENT/ IMPLICACIO EXCLOENT

==

Condicio6 d'existéncia suficient (no cal cap altre, ni val cap atre). Ese "sii" ("s i només si") en llenguatge de
la matematica. Suposa afegir a cas"s", I'exclussié de qualsevol atre condicio.

Per exemple:
- L'acelularitat (=Esser viu sense Célula) és Condici6 suficient pels Virus (no es coneixen més éssers vius
acelulars que els Virus). Graficament: Acelularitat g Virus;, Virus § Acelularitat.
- EI NUmero atdomic és condici6 suficient per a determinar inequivocament el Comportament atomic. No cal
cap altre condicionant, per exemple el nimero de neutrons, que no influeix en el Comportament quimic.
- Un Fet trascendent, és per definicié una condicié suficient per a determinar una Era (=Interval temporal
definit/ iniciat en un fet important/ trascendent). L’ Era correspondra a periode en e que I'esmentat Fet
trascendeix.

La Condici6 d' Existéncia suficient seria com el Conjunt de totes les Condicions d’ Existéncia, Condicions que
ailladament no sén suficients. Una Condicié d’ Existencia suficient inclou, explicita o implicitament, a totes

les dtres Condicions d' Existéncia

Es diu que hi ha Dable implicacio, quan hi ha una Implicacié reciproca, és a dir, “a@’ i “b” sdn mutuament
condicio d'existencia per al’dtre, i per tant, “a’ i “b” s'impliquen mutuament. Exemples.

DOBLE IMPLICACIO

- Historia & Document: s disposem de Documents es pot fer Historia estrictament, per a fer Historia, en
laseva definicio estricta, calen necessariament Documents d’ algun tipus (finsi tot arqueoldgicsi/o fosils);

- Tall i Seccig; si fem un Tall formem, com a menys, dos Seccions. Si hi ha alguna Secci6 haura d’ haver
algin Tall;

- Ciclismei utilitzar unaBicicleta;

- Superficie corbai Concavitat (pel costat contrari del de la Convexitat);

- Superficie corbai Convexitat (pel costat contrari del de la Concavitat);

Larelacio és simetrica respecta la inversio, aRb = aR'lb, és a dir, Doble implicacio i la seva inversa son
idéntiques/ indistinguibles. Es commutativa (es poden canviar I'ordre del's components: aRb = bRa).
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IMPLICACIONSEN LA RELACIONABILITAT FENOMENOLOGICA MENTALITZADES
Relacié entre Condicid/ Implicacio i Pertenéncia semantica

Una de les moltes relacions implicites, associades a un Arbre associat a un Sistema conceptual exacte, és que qualsevol
“fill” implica una “mare” (una “mare” és una condicié per a qualsevol “fill"). La inversa no és certa: una “mare” no
implica necessariament un “fill” (com a molt, a algun ddis fills). Per exemple, un Gat és sempre un Animal, perd un
Animal no sempre és un Gat.

Si es té en compte que larelacié entre “fill” — “mare” és la de Pertenéncia semantica (o al’inrevés, la “mare’ — “fill”
ésla“Inclou @), cadarelacio de Pertenencial Inclusi6 té associada intrinsecament unarelacio de Implicacid/ Condicid.

Aquesta relacié de Condicio d' existéncial/ Implicacio, i la de Condicié d’ existéncia suficient, n’és un exemple. Com la
primera és “mare”’ de la segona, la segonaimplicala primera (la primera és condicié per ala segona), perd com es veura,
lainversano és cert: hi hamoltes Condicions d’ existéncia que no son suficients.

A I'inrevés, cada Relacié d'Implicacié/ Condicio té associada intrinsecament una relacié de Pertenencial Inclusié. Per
exemple, si tenim (veure Relacié “ Condicio d existencial Implicacié”) “Mirar implica Ulls’ (“Tenir Ulls és Condicio per
apoder mirar”), larelacié de Pertenencial Inclusio seria entre el concepte “ Coses que serveixen per amirar” (=mare, que
inclou d fill) i “Ulls’ (=fill que pertany alamare)

GRAFIC

La diferéncia entre els dos requadres és precisament el Complement de "a" respecte "b", o si es vol I'Antonim. Per a
restringir "b" (Coses que serveixen ...) finsa"a"' (Ulls) segons indiquen les fletxes, cal afegir a la definicio de "b" més
abstraccions, com per exemple "no transmissores, no interpretadores, ...", amb € que exclouriem & Nervi optic, €
Cervell, ..., finsarestringir-nos als Ulls.

Relaci6 entre Condicid/ Implicacié i Condicié suficient/ Implicacio excloent.

Una Condicié d'existéncia “norma” no és necessariament “suficient”. Es a dir, hi ha Condicions d'existéncia no
suficients:

- Tenir Ulls és una condicio, perd no suficient, per a Veure i/o Mirar (calen més condicions, com fer arrivar les
imatges a Cervell, reconstruir-les, mirar, ...);

- El Fred per ala Formaci6 de la Neu no és suficient, perque també cal humitat.

- "Si pagan, vindré", és una Condicié “normal” perqué no exclou la possibilitat d'anar per qualsevol altre rad, tot i que
no paguin. Per a ser condicié suficient caldriadir "Si paguen, i nhomés si paguen, vindré", perqué exclou explicitament
anar en € cas d'impagament. Seria com dir “L’impagament és condicié suficient per ano anar”.

- La Ductilitat (=Deformacié permanent resultat d'una forca mecanica) no és condicio suficient per a la Pastositat,
doncs hi ha materials ductils no pastosos, per exemple els metalls d’ estampacio.

En consequéncia, la relacio de Condicid d'existéncia suficient g § és fill semantic de la relacio Condicié
d'existencia &= =>. La "Condicié d'existencia no suficient", I’antonim de la "Condicié d'existencia suficient”, és la
restal complement dins "Condicié6 d'existencia’. El “concepte” * "Condicid dexistencia’ inclou as “conceptes’
"Condicié dexistencia suficient" i "Condicid dexisténcia no suficient”. Les Condicions d'existéncia suficient i no
suficient pertanyen a Condicié d'existéncia.

* NOTA: Les Relacions, els Coneixements que formen, els Elements metodologics, es conceptuen, a igual que conceptuem
Fendmens, perd no sdn els conceptes estrictes dels nivells 1i 2.

Es clar que una sola Condicié d'existéncia “normal”, pot no ser una Condicié d'existéncia “suficient”. Perd si reunim
totes les Condicions d'existéncia no suficients, dos, tres o les que calguin, ja tindrem, en aquest conjunt, una Condicio
d'existéncia suficient. Per exemple:

- Dos Fets trascendents defineixen dos Eres, perd no necessariament dos Epoques. Perd si els Fets estan relacionats, és
adir, si es poden considerar conjuntament, definiran una Epoca.

- El Fred (-2 °C) i laHumitat, dos Condicions d'existéncia no suficient per separat, si lesreunim, es pot assegurar (=
Condicié d'existencia suficient) que es formara neu, més quanta més humitat/ aigua es disposi (per aixo es posible
fabricar artificialment la Neu ales pistes d’ esqui).
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Relaci6 entre Condici6, Condici6 suficient i Doble implicacio.

Es dona unaredundancia d' especial interés. L'existéncia d' unarelacio ﬁ, de doble i%)licacié entre“a’ i “b”, implica/

comportalarelaci6 de suficiencia g i amés doblement/ en ambdos direccions # . Per exemple:

L'estat "Mort" implica un cor irreversiblement aturat, i un cor irreversiblement aturat implica la mort (és a dir, doble
implicaci). Llavors, I'aturada irreversible del cor és una condicié suficient per a produir la mort, i la mort és una
condicio suficient per aaturar € cor irreversiblement.

En consequencia, larelacié de doble implicacio & &sfill semantic de larelacié condicié suficient g El “concepte”
Condicio d'existencia suficient inclou a “concepte” Doble implicacié. A I'inrevés, Doble implicacio pertany a Condicio
d'existéncia suficient.

Perd la inversa no sempre és cert: I'existencia de la relacio g entre “a’ i “b” en una sola direccid, no implica
necessariament que entre “a’ i “b” també existeixi la relacio Q. Es a dir, la doble implicaci6 < no és I’unic fill

semantic de la Condici6é d'existéncia suficient g hi ha altre cad fill en el que la inversa no és certa. Se li podria dir
“Condici6 d'existéncia suficient que no és Doble implicacid”. Per exemple:

Un Metall és estampable sii (si i només si) és ductil, perd no tot el que és ductil és Metall estampable. Per exemple, les
Pastes son ductils perd no sén Metall.

GRAFIC

Si recordem que Condicié d'existéncia suficient és fill de Condicié, és obvi que Doble implicacio és net de Condicio
d'existencia. Combinadament, una Condicié d'existéncia és la unié de Condicié d'existéncia no suficient, Condicio
d'existéencia suficient no doble implicacié i Doble implicacio.

"Mare" Condici6
"Fills" Condicio suficient Condicio6 no suficient
Condici6 suficient no doble implicacié

“Nets"

Doble implicacié/ Doble condi. suficient

Relacié entre Condicio suficient/ Implicacié excloent, Pertenencia/ Inclusio, i Interseccié

Sha vist la relacié entre Condicid/ Implicacié i Pertenéncia/ Inclusié. Com una Condicié suficient és una condicio,
aquesta relacio anterior sera igualment valida. Per exemple “L’ Acelularitat és Condicié suficient pels Virus® té associat
gue Virus had estar inclos (=ésfill) en tot el que és Acelular.

Perd e que la Condicié sigui suficient, una caracteristica més restrictiva que la d'una Condicié normal/ no
necessariament suficient, porta associada unarelacié que no es donaen el cas de Condicié normal.

Si “b” és Condicio suficient per a“a’ (ésadir, a§ b), llavors“a’ éslainterseccié de“b” i “x” (=b n x), on “x” ésuna

mare de “a’, que existeix sempre. En I'exemple Virus § Acelularitat, la mare és “Essers vius’, que intersectada amb
acelularitat, ens donaels “Essers vius acelulars’, que és precissament ladefinicio de Virus.

Si  recordem que la Composicio adjectivada era una evolucié de la Intersecci6 (veure “Definicio/ Composicio per
interseccio i Composicié adjectivada’), tenim altre exemple en “Essers vius acelulars’. Tantmateix que la Composicio
adjectivada és una definicio.

GRAFIC METALL i DUCTIL (pg 76)
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Relaci6 entre Dableimplicacié i Equivaléncia semantica

s a2 b (per exemple, entre Historiai Document), segons la relacié entre Implicacid i Pertenéncia, per laimplicacio
cap aladreta, Historia € Document, i per I’altre implicacio al’ esquerra, Document € Historia. Quan aix0 succeix, que a
€ b, i que b € a, sempre had’' ésser que ambdos siguin iguals (a=b).

Com estem en la Semantica, cal recordar que els diagrames representen |'ambit de la realitat representat pel concepte.
Shavist també (Relacié d’ equivaléncia) que Igualtat és indistinguible d’ Equivaléncia perqué ens hem de referir al’ ambit
de lareditat/ virtualitat representada. Tot aixo vol dir que I’ambit de larealitat que representa “Historia’ és exactament
el mateix queI’ambit de laredlitat que representa“Document”, com no podia ser d atre manera.

GRAFIC HISTORIA i DOCUMENT

Relaci6 entre Dobleimplicacid i Reciprocitat

En “Doble implicacié” s hadit que hi ha“Implicacio reciproca’, aixi que la “Reciprocitat” tindra quelcom a veure amb
aquestarelacié “Doble implicacié”. Larelacid és que Reciprocitat és un concepte més especific que Doble implicacio, és
adir, Reciprocitat pertany estrictament a Doble implicacio, pel que semanticament ésfill d’ell.
- Com entre Veins hi ha Reciprocitat (=fill), obligadament haura d’ haver Doble implicacié (=mare): si "a"' és vei de
"b", per definicié de vei, "b" ésvei de"a", que és & que voliem demostrar (veure Reciprocitat).
- A I'inrevés, no sempre és aixi: en tots els exemples anteriors (Historia, Tall, Ciclisme, Superficie, ...) de Doble
implicacio (=pare), no hi ha Reciprocitat (=fill), ésadir, son exemples de Doble implicaci6 no reciproca.
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CONDICIO D’EXISTENCIA AMBIENTAL/ COMPORTAMENTAL

Es una relaci6 més especifica que "Condicié dexisténcia', que especifica e medi on ha d'esdevenir
necessariament el fenomen.

Els Mitjans, sinclouen actuament en aquesta "Condicié d'existencia ambiental” (podria separar-se,
desenvolupant aquest arbre de relacions, amb relacions més fines).

Exemples de Condicions d'existéncia ambientals/ comportamentals:

- L'Aire és Condici6 d'existéncia ambiental per ala Respiracio; Respirar Implica disposar d’ Aire; Es adir:
Aire hﬂ Respiracié Respiracio = Aire

- Integracio, Voluntat, Coordinacio, Interdisciplinarietat, ... per alaPlanificacio;

- Planificacié territorial/ global, per ala Politica;

- Ritme per ala Programacié;

- Lligam (=Connector entre dos o més Elements), per a un "Fixador"

- El Fred per ala Formacié i/o Conservaci6 de laNeu;

- LaHumitat per alaFormaci6 delaNey; ...

CONDICIO D’EXISTENCIA OPERATIVA

29

Es una relaci6 més especifica que "Condicié d'existéncia’, que especifica els mitjans instrumentals/
oper acionals requerits per al'esdeveniment d'un fenomen, habitualment un procés dissenyat per I'nome.

Els Instruments, sinclouen doncs en aquesta " Condicié d'existéncia ambiental".

Exemples de Condicions d'existéncia ambientals/ comportamentals:
Material quirargic (Tissores, Agulles, ...) per ala Cirurgia (Cirurgia Implica Material quirGrgic). Es adir:
Material quirdrgic cg Cirurgia (Cirurgia = Material quirargic)
Un Projecte, és una Condici6 d'existéncia operativa per ala Planificacio; ...
Estudi d'impacte (global), per ala Planificacio;
Manera per al'Agent (reflexionar breument en aguesta relacio);
Quadre de Comandament (=Conjunt d'indicadors ...), per al'Avaluaci6 i Control d'un Procés
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ELEMENT AFAVORIDOR/ CATALITZADOR

M+
I+

Es una relaci6 més especifica que "Condicié dexistencia ambiental”, actuant de manera afavoridora/
catalitzadora. Es la inversa dels coneguts "Element inercial (oposat/ negatiu)”, que sopesen als canvis
desitjats.

Lafletxa assenyalaal'Element afavoridor/ positiu. Aixi:

- |" icone de I'esquerraes llegeix "tal és un Element afavoridor/ positiu pel procés qual” (“tal c=+ qual™);

- |"icone de ladretaesllegeix "qual procésté com Element afavoridor/ positiu atal" (“qual = ta”).

Per exemple:

Qualsevol Catalitzador ho és, per definicio.
La Sequetat pel Foc, perque |'afavoreix;
LaHigiene per ala Salut;

ELEMENT INERCIAL OPOSAT/ DIFICULTADOR/ PERTORBADOR/ NEGATIU

I
Es una relacié més especifica que " Condicid d'existéncia ambiental”, actuant de manera limitadora, d' Element

inercial oposat/ dificultador/ pertorbador/ negatiu. Eslarelacié inversade ' "Element afavoridor”.

Lafletxaassenyaaal'Element inercial negatiu. Aixi:

- |"icone de l'esquerraes llegeix "tal és un Element inercial negatiu pel procés qual” (“ta = qual”);
- I' icone de la dreta es llegeix "qual procés té com Element inercial negatiu atal” (“qual = tal”).

Per exemple:
L'Aigua o I'Escuma, per un Incendi;
Higiene per alaMalatia;
la Quimioterapia pel Cancer;

Sovint un element inercial és d'un signe respecte d'un fendmen, i de signe contrari respecte el fendmen
invers. Per exemple, en les reaccions quimiques reversibles tots els Catalitzadors ho compleixen sense
excepcio.

També, si un concepte actua d’'Element afavoridor/ positiu, el seu Antonim pot actuar quasi sempre d
Element inercia dificultador/ negatiu. Per exemple, si considerem els antonims “Humitat” <> “ Sequetat”:

- I"humitat afavoreix laformaci6 de neu, mentres que al’inreveés, la sequetat la dificulta;
- I"humitat dificulta elsincendis, mentres que al’inrevés, la sequetat els afavoreix.
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INVERS FUNCIONAL (EN FENOMENS PROCESSOSINVERSIBLES/ REVERSIBLES).

A la redlitat, molts Fendmens es produeixen en les dos direccions, és a dir son inversibles. Per la simetria
estructural d'un fendmen, "bRa" és tan fendmen com “aRb”, pel que en aquets casos s distinguirem dient-li a
un dels dos “Fenomen invers’. Per exemple:

- Quasi totes les relacions que s estan veient aqui (totes les que tenen dos icons), son interrelacions, és a
dir, teneninversa.

- Els processos "Comprar <> Vendre", son dos processos inversos entre ells, respecte del procés genéric
d'un Intercanvi mercantil.

- Composici6 «> Descomposicié (també son processos de Complexament i Descomplexament,
respectivament).

L'expressio llatina Viceversa, expressalarelacio inversa. L' opci6 de quin ésI’invers, sovint és convencional/
extrinseca per alo de ¢que és primer, I'ou o lagalina? Per agquesta simetria, hi haun sol icone:

No s’ hadiferenciat entre

- dos Relacions inversesunade |’ altre, i

- laassociada inver sibilitat entre els seus Agent i Efecte,
perqué esta implicit i és obvi. Es obvi perqué en e primer cas sempre es relacionen dos Procesos (com
Comprar — Vendre, Anada — Retorn, ...). Diferentment, en e segdn no es relacionen Procesos sind que
Objectes, Elements, ..., ésadir, els Agent i Efecte (com Abast — Domini, Avi — Net, Client — Proveidor, ...)
d’ algun Procésinversible.

Quan existeixi unarelacié i lasevainversa, pot ser que

- només una estigui denominada, “tal”, i llavorsdirem al’invers “inversdeta”, o que

- totes dos tiguin nom propi “tal” i “qual”. *
En tots dos casos, en un DU es pot utilitzar una "Terminacid”, lade I'icon "Z". No es fa perque sigui obligat
en la parla representar els inversos amb algun tipus de terminacio, sind per que es tracta d'una perspectiva
externa, com la extrinseca que caracteritza a les terminacions (veure la sessié de demostracié .00 "La
Percepcid i la intuicié infantil: les terminacions dels nens'). A més d'aix0, sovint, per analogia amb
['antonimia, molts inversos es formen, com els antonims, amb A-, In-, Im, Des, ...
* NOTA: En €l primer cas, de “tal” i “invers de tal”, sera una“Terminacio” estricta (“tal” determinarala posicio/ codi de I'invers en

I’ Arbre intrinsec de conceptes). En el segon les posicions en I’ Arbre de “tal” i “qual” seran independents, com dos conceptes diferents
qualsevols, pero igualment relacionats per aquesta relacié. Veure el concepte de “Ter minacions desplacades”

En qualsevol relacié/ procés inversible, I'Agent d'un és I'Efecte de l'dltre, i viceversa. En € cas "Comprar <
Vendre', els seus Agent i Efecte son "Comprador" i "Venedor", i compleixen:

- el Venedor és'agent del procés de Venda, procés que té per efecte que algl compri (el Comprador).

- el Comprador és |'agent del procés de Compra, que té com efecte la venda per part d'algu (el Venedor).

Em I'ambit matemétic és frequent dir "Reciproc” en lloc d' "Invers'. Es un abus polisémic, perqué "Reciproc”
€s un concepte més especific que "Invers'. Estrictament, no tot el que és "Invers' és "Reciproc”. Cal dir
"Invers'/ "Inversament" en el cas més generic/ laxe, reservant e nom "Reciproc”/ "Reciprocitat" només als
casos especifics que corresponen ala definici6 de "Reciprocitat” gue es veu més endavant.

Sha explicat a"Complementari/ Antonim" que cal no confondre Invers funcional, amb Antonim. L’ Inversié
funcional es diferencia de I'Antonimia per qué en la primera no es nega i s exclou ni S oposares, sind que és
el mateix fenomen/ procés/ accio, perd contemplat des de la perspectiva inversa. L'Unic oposat és doncs,
I’ oposada perspectiva exter na amb que es contempla. En resum:

Antonim/ Complementari/ Invers aritmétic: tot el que no és el mateix

Invers funcional: el mateix, pero vist al’inrevés

Tampoc sha de confondre aquesta relacié de reciprocitat amb altresrelacions, com "Causa - Efecte’.
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RECIPROCITAT

La reciprocitat és la propietat associada a alguns processos inversibles/ reversibles, en els que, a més, la
relacid/ procés es dona simultaniament en ambdos direccions, de manera que hi ha duplicitat de funcions
entrel' Agent i I' Efecte. Aixi que en aquests casos.

- Agent i Efecte sdn permutables, el queimplicasimetriaaRb = aR'lb i commutativitat aRb =bRa,
- duplicitat/ permutabilitat equival alaposibilitat dintercanvi, com si es tractés d'un "feed-back";
- hi haimplicacié mutuai equiparable entre Agent i Efecte.

Per exemple:

- Larelacié de veinatge és reciproca (tots dos veins tenen a mateix nivell els drets i obligacions de la
relacio);

- Una“Reacci6 quimicareversible’ (no en el casirreversible);

- Siunarelacio i la sevarelacio inversa son indistinguibles (simetria respecte lainversié aRb = aR'lb), hi
ha reciprocitat, perque I'un i I'altre poden fer indistintament la funcio d'Agent i d'Efecte. Per exemple, hi ha
reciprocitat/ simetriaen lesrelacions:

- Doble implicaccid/ Reciprocitat,

- Elements reciprocs/ corresponents (per definicio),
- Elements andlegs/ homolegs,

- Contiguitat/ Frontera,

- Equivalencia semantica,

- Interseccié semantica.

Aquesta indistincié entre Agent i Efecte fa que, sovint, els dos Conceptes relacionats figurin en €l
Llenguatge com un sol Concepte, pel que llavors no poden figurar com Coneixements i apareixer a la
Finestra de Coneixements “FC”. ¢On es troben, doncs? Doncs, alguns, relacionats per “Condicid” en la
Finestra“F4" de “Elements reciprocs’ (i també en la de “Agent i Efecte indistintament”), i la magjoria com
Coneixements (en la Finestra de Coneixements “FC”) de les Relacions que son reciprogues. Aguestes
darreres son les anteriors esmentades, que precissament es relacionen amb “Elements reciprocs’ per la
Relacié “ Condicid” (i en conseguencia apareixeran en la seva Finestra“F4” ja esmentada).

Comprar i Vendre, 0 Comprador i Venedor, estrictament no son reciprocs, sind que nomeés inversos. El
comprador reb un objecte tangible o un servel, e venedor reb un simbol (els diners), dos coses
diferenciables. Per a que hagi reciprocitat cal que, alhora que "a' compra a"b" ("b" ven a"a"), també a
Iinrevés, "a' ven a"b" ("b" compra a"a'). Per exemple, en e Bescanvi, sempre hi ha reciprocitat perqué
tots dos son alhora Compradorsi Venedors d'objectesi/o de serveis.

"Definit amb ..." té la relacio inversa "Definidor de ...", perd no son relacions reciproques, perqué per
definicid, e que definim no pot actuar de definidor. Les relacions en les que la relacio i l'inversa son
diferents (i per aix0 hi ha dos icones, un per larelacio, I'altre per alarelacio inversa), hi hainversa perd no
hi hareciprocitat.

En resum, "Reciprocitat" és un concepte fill/ més especific que "Relacio inversa'. Com en “Relacié inversa’,
lasimetriade larelacio “Reciprocitat” requereix un sol icone.

A

No sha de confondre (és habitual fer-ho) “Correspondéncia’ ni “Interacci6” amb la relacio de
“Reciprocitat”, que és més especifica que les dos anteriors. Dos elements que es corresponen 0 que
interaccionen no tenen perque ser reciprocs. Dos elements reciproc sempre es corresponen i interaccionen.

En I’ambit de la Matematica és molt frequent I’ abas de dir “reciprocament” al que només és “inversament”.

Veure ales diferents “ Condicio/ Implicaci¢”, larelacié implicita que hi haamb la Reciprocitat.
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ELEMENTSRECIPROCS (EN UN PROCESINVERSIBLE AMB RECIPROCITAT)

A

El nom "Elements reciprocs’ caracteritza a's dos elements (indistintament Agent i Efecte) relacionats per una
Relacid/ Fendmen/ Procés que ésinver sible amb reciprocitat.

Pel mateix que s ha argumentat entre Relacio inversai Elements inversos, no cal un icone diferenciador entre
Relacié reciprocai Elements reciprocs Agent i Efecte. No s ha diferenciat entre:

- dos Relacions reciproques una de |’ altre, i

- laassociada reciprocitat entre els seus Agent i Efecte,
perqué esta implicit i és obvi. Es obvi perqué en el primer cas sempre es relacionen dos Procesos (com
Veinatge, ...). Diferentment, en el segdn no es relacionen Procesos sind que Objectes, Elements, ..., és adir,
elsAgent i Efecte (com elsVeins, ...) d’ alglin Procés amb reciprocitat.

Sha vist que la relacié és simétrica respecta la inversio, aRb = aR'lb, és a dir, la seva inversa és identica/
indistinguible. Es commutativa (el canvi d'ordre dels components no modifica la validesa de la relacio
resultat: aRb = bRa).

Pel que s'ha dit de la reciprocitat, entre dos conceptes es poden donar simultaniament les relacions de
Reciprocitat i de Doble implicacié. Per exemple en "Veinatge'. Reciprocitat implica Doble implicacio (pel
gue Reciprocitat esta inclég és fill de Doble implicacié). Perd Doble implicacié no sempre implica
Reciprocitat, ésadir, no ésvalid I'invers. Veure alguns exemples a Doble implicacio.

Com sha dit a "Relacié inversa', cal no confondre els "Elements reciprocs' amb els (elements) Antonims.
Tampoc sha de confondre aquesta relacio de reciprocitat amb altres relacions, com "Causa - Efecte”.

CONTIGUITAT/ FRONTERA

x
=
x

Existeix larelacio frontera entre dos conceptes que son contigus alarealitat, o semanticament. Per exemple:

- Catalunyai Aragd (la Geografia origina moltissimes d'aquestes relacions);
- Pressa i Embassament (en aquest cas és encara més important la seva Relacié de Complement real);
- Xarxa electricade mig voltatge (entre 500 i 10 000 volts) i Instalat eléctric de baix voltatge (<500 volts).

En general, els germans semantics d'una partici6 en classes d'equivaléncia que sigui ordenable (per exemple
"... segons Grandaria") son contigus, cadasqun amb el seguent (i inversament, cadasqun amb |'anterior). Perd
no necessariament hi ha contiguitat entre dos germans no successius. Aixi, "Instalat eléctric de baix voltatge
(<500 volts) no té frontera amb "Xarxa €electrica d'at voltatge (més de 10 000 volts)" perqué entremig esta
"Xarxa electrica de mig voltatge (entre 500 i 10 000 volts)".

Com consequeéncia de lo anterior, un concepte i € seu Antonim sempre seran contigus, perque son germans i
només hi ha dos. Tantmateix, e “Complement real” també implica contiguitat (com Presai Embassament).

La Relacion de contiguitat/ frontera entre germans, no sexplicita en un DU perqué és implicita de I'Arbre

intrinsec de conceptes. La relacié és simétrica respecta lainversié, aRb = aR'lb, ésadir, lasevainversa és
identica/ indistinguible (perqué hi ha reciprocitat respecte aguesta relacio, entre els conceptes relacionats *).
Es commutativa (el canvi d'ordre dels components no modificalavalidesade larelacié resultat: aRb = bRa).

* NOTA: Com shadit a"Reciprocitat", succeeix atotes les que sdn Simétriques.
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COMPOSSICIO DE FENOMENS

Quan I'Efecte d'un Fendomen “F” actua d'Agent per a un segdn Fenomen “G”, estem encadenant els dos
Fenomens, és adir, estem fent una composici6é de Fenomens. Si “a’ és1’Agent inicial, “b” I’ Efecte del primer
Fenomen “F” (que és1’ Agent per a“G”), i “c” és|’Efecte final, tindrem:

F G
A —>b——>c iescriurem G (F(a) =G(b) =c

Existeix llavors el Fendmen compost H =G*F, tal que H(a) =c. Notem que pel conveni d’ escritura d’ esquerra
adreta, en lanotaci6 anterior, els Fenomens components han d’ anar al’inrevés, de dreta a esquerra

H=G*F
A—c

ésadir, que donaidentic resultat que aplicar els dos components un darreral’ atre. Per exemple:
- Fecundacio i Embarag composen la Procreacio:

N Fecundaci6o . Embarag _
Ovul —— Ovul fecundat ——— > Part d'un Fill

. Procreaciéo =Embara¢ * Fecundacio _
Ovul > Part d’un Fill

- Per definicio, tots els Processos (=Fenomens amb Accid descomposable en fases parcials, ...), son
Fendmens compostos de les Accions/ Processos parcidls;

- El llenguatge de programacio6 “ C++" (1 986) va evolucionar del llenguatge “C” (1 971), aguest darrer del
[lenguatge “ALGOL" (1 958), i aquest darrer del llenguatge “FORTRAN |” (1 957). Perd també podem dir
que el llenguatge de programacié “C++" (1 986) va evolucionar del “FORTRAN 1” (1 957). La darrera
“evolucid” és de 29 anys, composicid de las “evolucions’ parcials/ components de 15 +13 +1 anys.

Habitualment el canvi d'ordre dels “factors’ modifica € resultat (no commutativitat). Quan en casos
concrets no sigui aixi, la composicié sera commutativa, perd només en aquest cas. Es obvi que ni en la
Procreacié ni en |I'Evolucié dels llenguatges informatics, hi ha commutativitat. Menys encara, és impensable
el canvi d’ordre: la fecundacio no pot ser posterior al’embarag, ni s hauria arrit_)ftt directament al C++ sense
dispossar dels diversos llenguatges precedents. Tampoc hi hasimetria: aRb = aR .

No cal un icone especific per a aguesta composicié. Quan existeixi un nom propi d’'una Composicié de
fenomens, cas de la “Procreaci@”, com els Fenomens son conceptuables, podrem utilitzar la Composicio de
conceptes. L’ Unica diferencia sera que utilitzarem un nexe especific (“cfeno”) per a reconeixer-les, a igual
gue feiem amb I’ Uni6 fenomenoldgica (“amb”).

Com habitualment no es donen noms propis a les moltes posibles Composicions de fendmens, per a localitzar-

los sera més habitua I’ Us de les relacions Fenomen previ i Fendmen seguent, que es veuen tot seguit i ala
sesi6 de demostracié .01A "La percepcid fenomenol ogica, base de les facultats intuitives'.
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FENOMENS SUCCESSIUS (FENOMENS, PREVI | SEGUENT)

=

Com s acava de veure, pot succeir que els Fenomens s encadenin, o € que és el mateix, que els poguem
composar segons un ordre. L'ordre ens permet parlar de previ i de seguent. Amdos son relacions fills/
descendents de "Composici6 de fendmens'. Com la mare, cap de les dos relacions anteriors sera commutativa,
ni simetrica (son "hemisimétriques'). Veure els diferents exemples de .01A "La percepcio fenomenologica,
base de les facultats intuitives', tant d’ aquest cas, com dels casos més especifics/ fills dels anteriors, en que els
fenomens sdn Fendomens de complexament, és adir, I nteraccions evolutives.

En els icones que representen a Fendmen previ i a Fendmen seguent, seguint la tradicié de que la fletxa
assenyalal’ Efecte, en els dos casos |a fletxa assenyalara al Fendmen seguent.

LaRelacio “... seguent”/ “... previ”, és un Exemple clar de Relacio “expandible” en altres mes especifiques/
fines. Esadir, podem expandir I’ Arbre de Relacions intrinseques. Es pot fer en tres Direccions:

- Es pot tractar del Fenomen/ Procés/ Funcié ... seguent, o del seu Agent, o d’algin dels seus diversos
Efectes, ..., € que habitualment no cal explicitar perqué esta implicit segons la naturalesa del que
relacionem.

- Es pot tractar d’ una Sequenciatemporal, espaial, jerarquica,

- Es pot tractar d’un Procés de Generalitzaci6 (="... seguent”)/ Restricci6 (“... abans’)

- Es pot tractar d'un Procés de Projeccid/ Restriccié (=*... abans’)
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UNIO FENOMENOLOGICA "AMB"

Els USA (=United States of (Nord)America), és la unié politica d'una cinquantena d'Estats federats, que
representem com un sol concepte. Representa un llarg procés historic/ fenomenologic, des de I'independencia
finsalaintegraci6 dels darrers Estats membres.

El "Pa amb Tomaquet" suposa un procés/ manera tradicional en Catalunya, d'impregnar el Pa amb €
Tomaquet, i afegir Oli d’'Olivai Sal (i també All, quan el Pa s acavade torrar). Diferentment, "Pai Tomaquet"
és una Unid semantica que no suposa cap relacié material entre ambdos. Per exemple “Pa i Tomaquet son
aliments poc cars’, “Vés acomprar Pai Tomaquets (per Exemple, per afer Paamb Tomaquet)”.

"Amb" sutilitza habitualment per a representar aguesta unié fenomenologica, perd per les irregularitats del
Ilenguatge no sempre és aixi. Per exemple diem "Accid i Reaccid", quan shauria de dir "Accié amb Reaccid”
perqué és una unié fenomenologicai indisociable, no és cap operacio que poguem fer o no fer.

Igualment amb "Truita de patates'. Caldria dir "Truita amb patates’, diferenciat de "Truita" i "Patates' (Unid
sintactica) i de "Truitai Patates’ (Unié semantica). Igualment "Cargol (fet) amb fusta' (Veure aguest exemple
a“Definicio per Composicio dels nivells 202 i 203”). Etc.

Aquestes irregulatitats del [lenguatge impedeixen una representacié comprensiva de la realitat, i una dificultat
de comunicacié. Com si "2" avegadesfos“2”, i avegades“4”.

A "Uni6 semantica’ (en I'apartat "Unié fenomenologica i Unid sintactica'), sha explicat perque no cal un
icone associat a aguesta relacio d' Unio fenomenologica. La distincid es fa mitjancant els nexes/ preposicions
nor malitzats, “amb” en aquest cas.

(PENDENT PROGRAMAR LA VISUALITZACIO DE LES TRIADES DELS NEXES/ PREPOSICIONS)
Diferencia amb I'Uni6é semantica.

En la unié fenomenol dgica no fem cap operacié semantica. Ens limitem a representar un concepte que sabem
resulta d'una operacid/ fenomen/ procés d'unio, ja feta a la redlitat. Els components son els que son, i no els
podem modificar. Per exemple “Xocolata amb Nata’ (=Xocolata disolt amb Llet i/0 Aigua, habitualment
calent, amb Nata assobre, altre manera/ procés culinari).

En la uni6 semantica no representem cap redlitat fenomenoldgica existent, és una unid totalment
convencional, pel que podem integrar els components gque desitjem. Aixo no treu que un cop definit el
concepte unio, posteriorment sigui utilitzable en accions/ procesos, com seria € cas d' "Equip". Aixi, cada
equip concret per a cada competicié esportiva que defineixen els entrenadors del F. C. Barcelona es representa
per una unié semantica, pero posteriorment a |’ Opcid/ conveni de determinar I’ Equip, cada accid de jugar un
partit suposa un procés fenomenol ogic.

Exercicisamb e DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci®" fins a trobar i activar aguesta relacid/ concepte*
familiaritzant-se amb I'estructura de I'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.
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ANALOGIA

H

Es unarelacié de semblanca/ similaritat que establim intuitivament entre els aspectes més intr insecs de dos
realitats complexes*, com l'estructura, el comportament/ funcionament, ..., i amb independencia dels
aspectes extrinsecs com laforma, €l contexte, I'Us, ... que no importa siguin totalment diferents.

* NOTA: Habitualment sistemes.

No es pot dir que hi ha semblanca formal entre la "Floracid", olorosa, estética, ... i I' "Ovulacid”, suposant
gue la poguesim veure. Ningu ho diria a primera vista, veient com creix una flor, i com sovula. Pero és
igualment clar que com procesos, son de la maxima analogia: idéntiques finalitats, identiques estratégies/
metodol ogies, idéntics components, ...

Per exemple “Depressio (Estat animic d’'una Persona)” i “Depressio (Deformacio fins un nivell més baix)”.

La semblanca/ similaritat permet la transferéncia de coneixements, de manera que els coneixements
intrinsecs d'una de les redlitats, es poden treslladar al'altre redlitat. L'inter és pedagogic de I'Analogia és doncs
maxim.

L' "Exemple’, un recurs universal per a entendre, €s una sensitivacio mitjancant la transferencia d'una
vivencia ja sensitivada. Es doncs un cas trivial, perd molt generic, d'aguesta relacié. Veure la relacié de
Pertenéncia entre "Exemple" i aquestarelacio dAnaogia.

Analogiaté relacions fills' descendents més fing/ especifics, com "Elements analegs' i "Analogia Concepte —
Model representador”, que cal emprar en el seu lloc sempre que sigui posible.
Exercicisamb el DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci@d” fins a trobar aquesta relacid/ concepte* familiaritzant-se
amb I'estructura de |'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.
Un cop activada la relacié d'Elements analegs, per a visuaitzar totes les parelles d'elements analegs que

sincorporen en e DICUC, obrir la finestra dels Coneixements amb la llista de parelles de conceptes que
relaciona
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ELEMENTSANALEGS

H

A

Indicalarelacié entre les parts corresponents en processos d'analogia/ homologial semblacal similaritat. A
les parts corresponents se les denomina "analogues'/ "homologues'/ "semblants'/ "similars”.

Exemples:

Origen (espal) <> Sortida (trgjecte) <> Inici (ordre) <> Principi (temps) <» Focus (inici fenomenol dgic);
Desti (espai) <> Arribada (trajecte) <> Final (ordre) <> Fi (temps);

Abans (temps) <> Davant (posicio) ...;

Després (temps) <> Darrera (posicio) ...;

Simultaneitat (temps) <> Coincidéncia (posicio) ...;

Imminencia (temps) <> Proximitat (posicio) ...;

Floracié <> Ovulacio, ...

Els primers (Origen, Desti, Abans, ...) son exemples caracteristics de la transferencia dimensional entre
dimensions com I'Espai i €l Temps.

Sigui dimensional 0 no, sempre hi ha transferéncia. La transferéncia té importancia per a I'aprenentatge,
doncs permet transferir/ treslladar a un ambit, els coneixements ja adquirits en altres ambits.

L' "Exemple’, un recurs universal per a entendre, €s una sensitivacio mitjancant la transferencia d'una
vivenciajasensitivada. Es doncs un cas trivial d'aguestarelacio.

Esadir, entre el's processos anal egs pot abstraure's propietats funcionals equivalents.

Es unarelacio intuitiva, sobretot les que comporten transferéncia dimensional, i aixi és molt habitual utilitzar
Sortidaen lloc d'Inici 0 Origen (0 al'inrevés), Abans en lloc de Davant (o al'inrevés), ...

Larelaci6 és simétrica respecta lainversio, aRb = aR'lb, ésadir, lasevainversa és identica/ indistinguible.
Es commutativa (el canvi d'ordre dels components no modificala validesa de larelacio resultat: aRb = bRa).

Aquesta relaci6 admet una jerarquia de descendents més especificd fins, que seria la de diferenciar
I'analogia de I'homologia, de lasemblanca, i de lasimilaritat.

Aquestarelacié és molt mésfinai inequivoca que la Sinonimia. La Sinomimia és unarelacié ambigua que és
extrinseca perque, per definicio, depén de cada contexte.

Exercicisamb e DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci@d” fins a trobar aquesta relacid/ concepte* familiaritzant-se
amb I'estructura de |'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de l'espai dual dels conceptes.
Un cop activada la relacié d'Elements analegs, per a visuaitzar totes les parelles d'elements analegs que

sincorporen en e DICUC, obrir la finestra dels Coneixements amb la llista de parelles de conceptes que
relaciona.
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ANALOGIA ENTRE UN CONCEPTE (FENOMEN, OBJECTE, ..) | EL SEU MODEL

REPRESENTADOR.

—_— —

Es un cas diferenciat de "Elemets analegs', on aquets elements analegs tenen e mateix rang. Aqui I'analogia
és entre un concepte amb un comportament complexe (habitualment dels nivells 1 i/o 2) i el seu métode de
representacio (nivell 4).

L'icone de I'esquerra representa la relacié "Concepte — Model". L'icone de la dreta representa la relacio
inversa, "Model — Concepte". Es a dir, lafletxa indica on és el model ("M"), al'esquerral agent o ala dretal
efecte.

Exemples:

Comprai Venda <> Operacions aritmétiques, és a dir, Algebra dels Numeros fraccionaris “Q”.
Créditsi Prestecs «<» Interés simple, un simple algoritme.

Atom <> Model simplificat de Niels BOHR (un sistema solar en miniatura)
Electromagnetisme <> Equacions de MAXWELL

Relativitat <> Espai quatridimensional (Espai tradicional més el Temps) de MINKOWSKY

Es unarelacié de maxima importancia per ala comprensio del comportament de qualsevol redlitat, i per ala
prediccio de la seva evolucio futura. En consequéncia és una relacio de la maxima importancia per a la
Ciencia. Pot dir-se que una Ciéncia no és seriosa/ madura, fins que no disposa de models predictius de
validesa contrastada.

Si el model de representacié és matematic, es podran calcular/ aproximar quantitativament els parametres
gue representen els canvis/ evolucié de la redlitat representada. Tot I'immens arbre de la relacionabilitat
matematica (linial, ..., exponencial, ... , hiperbalic, ...), no desenvolupat en el DICUC perque és prou public,
serviria per aexpandir els mdltiples components que conformen aquestes relacions de modelitzacio.

Permet tantmateix transferir els coneixements ja adquirits d'una reditat, a les altres redlitats que es
representen amb el mateix model de representacio.

L' "Exemple’, un recurs universal per a entendre, €s una sensitivacio mitjancant la transferencia d'una
vivenciajasensitivada. Es doncs un cas trivial, perd molt genéric, duna modelitzacio.
Exercicisamb el DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relacié" fins a trobar aquesta relacid/ concepte* familiaritzant-se
amb 'estructura de I'arbre relacional.

* NOTA: unarelacio és un element de I'espai dual dels conceptes.

Un cop activada la relacio d'Analogia, per a visualitzar totes les analogies que sincorporen en e DICUC,
obrir lafinestra dels Coneixements amb lallista de parelles de conceptes que relaciona.

Les relacions del llenguatge ©Carles UDINA i COBO 1996-04-26 B-15987-96 www.sistemaconceptual.org 80




NIVELL 21: CONCEPTUACIO AMB CONEIXEMENTS COMPRENSIUS
EXEMPLES DE TRIADES (=CONEIXEMENTS) FENOMENOLOGICS

Fendmen seguent/ previ "FS"
Cicles/ Diagrames:
— Copulacié — Fecundacié — Embaras — Part — Puerperi — Lactancia— Crianca/ Educacié —
— Neixement — Crianga/ Educacio — Copulacio — ...

Llenguatges d'informatica > ? > ?—>?—>?—

" FenOmen/ Efecte seguent resultat de Criteris/ Padrastres'
El centenar d'Atoms ordenats segons Z, en son un exemple (pendent informar al DICUC).

Exemple joc "Tetris' on va encaixant tot.

Fenomen/ Efecte seguent (reciprocament, previ) en una Succesié de complexament " SC"/" SE"

Veure i explicar les Succesions de complexament ("1cOt*"). On "*" ="TH", "TE", "TM", "TO", "TX"*. Veure
"Estructuraci6 de laredlitat ...". Moltes d'aguestes succesions encara estan pendents de relacionar amb "SC".

NOTA: recordar I'esmentat contrast entre €l tractament dels elements estructurals fenomenologics en el DICUC, amb la
confusi6 en els Diccionaris tradicionals, on reiteradament siguala Accié amb Efecte.

Paraula — Frase — Text/ Discurs

bit - Byte — Paraulainformatica— ... — Paraulainformatica — Senténciainformatica
NOTA: Caos actual de denominacions. Exemple: Funcid, Sotsprograma, Sotsruting, ..., Aplicacio, ..., Macrofuncié

Elementsinercials .'=|' 'I='> ; ;b

AutoCritica &= Cul pabilitzacio: Veure Explicacio.
= Humilitat; & Actes desitjables; >¢ Orgull
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RELACIO DE DUALITZACIO

Representa una relacid/ correspondencia de dualitzacio entre un concepte i la seva relacié associada (i a
I'inrevés, entre larelacié associadai el concepte que la genera). Aquesta relacié/ correspondencia pot ser

- intrinseca, com en I’ obtencié de relacions intrinseques (“ Fenomen” — “Fenomen associat a ..."; “Lloc”
— “Lloc associat a ..."; ...), en casos singulars com “Treball” — “Manar/ Organitzar e Treball”, i en
alguns casos singulars de verbs com “Fet” — “fer”, “Esser” — “ésser/ ser”, ...

- extrinseca, com en el cas més frequent dels verbs (“Cami” — “caminar”, ...)

Aquesta relacié s ha clasificat com “Fenomenologica’ pels seus antecedents fenomenologics genétics (el
Codo) i psiquics (el psiquisme en genera, €s centres d energia, ...). Perd també es pot considerar una
I nteraccio evolutiva al generar relacions a partir de conceptes.

En Algebralineal, aaquestarelacio seli diu “Dualitat”, i en Geometria diferencial seli diu “Star operator”.

La relacié de dualitat permet generar bona part de les “Relacions del llenguatge’, el que crea una
important relacionalitat implicita entre el concepte generador i tots els Coneixements que forma la Relacié
dual associada. Per exemple “Procés’, en la pantalla seguent:

%' Cuc HElE

Larin Edicio Weure Finestre Ajuda

gl 5% ol G & u
Arbre Jerarquic 1 [=1 =3 [[]] p: AP 1CUC2000%20011114. mdb [_ O[]

B Fendmen gengric (i de Definicid abstracta) Eﬂ % |21 & Pertary semanticamert & ... [Fill - Mare ilegal]

zegons "'Descomponibiltal’ ex classifica en: ... Funci [=4ccid caracteristica, associada a
Procés [=Fendmen/ Accid descomposzable mentalment en Estats progressius)

Definit per Composicia semantica amb ... [Miv 4 |
Accio [=Ezdeveniment/ Desenvolupamer
FUCCESEHU

Dinamica [=Abstraccio basica dels Fenbmen:

----- a ... segons "'Desplagament [=moure, del seu Lloc a un altre Lloc]"' es classific Conceptes dinamics/ fenomenolagics Procé [;] descomposable =
H ATraccid [=Procés tendent a aproximar] 1 Fenomen té el Fendmen/ Procés associat de ... [=ht
“a .. segons "Cos [=Part material! principal dun ésser/ cosal” es class .J@ Fendmen gendric [i de Definicid abstracta) Accid [=E sdeveniment/ Desenvolupamer,
LB Cohesit [(=thracoit que manté unides les Particulss d'un Cos) SISV | _ILI
segons "Apropiacid" es classifica en: . b I I _'I D

== T=Fonp 7 = Bl Talment = =

0 [Procés (=F Accid P en Estats|Feromens dccié 4|
Mo confondre [=Adverténcia de Polisémia o quasipolisémia) « | |descompozatile en
[l Frocediment [=Manera concretada i transmissible de processar =Procé elizlis gl

N o o X La descomposicid
comporta [Abstraccids Adjectivacid associada [E—

L] B Captura [=atreure cap a un Mateix, i quedar-s'ho)
----- 1 Emanacid [=Exclusid subtil, sovint d'un Fluid o Intangible]
----- 2 Ejeccid [=Expulzid d'un Fluid per una Depressid praduida per un altre]
----- 3 Emizsit [=llengar fara de si]

----- 4 Encastacia [=intraduir en un Objecte salid, amb Pressia i/o aprofitant un processal un Fendmen
----- 5 Injeccid [=Incorporacia especifica i puntual dun Fluid a una Substancia ' Temps [=Percepcid genérica. de la Successid de Fenbmens)] inicialment Mo
----- B Inzercid té el Fenamen/ Procés associat de . [=InterRel. semantica i fenomenolagi Procés, pot )
. a ... segons "Reiteracid (=Repeticid continuada =Repeticid de maltes Proceszament [sAccid de proceszar) :zc}:vrﬁir‘};quS:es
Ll Rieinsercia té [Actuacio/ Accid/ Verb associat de ... il
----- ¥ Invasid processar s'assoleixi una major
----- 8 Propagacit [shweng/ Extensid de Mabast dun Fendmen] paot ser/ & per esdevenibilitat [adiectivadal a ... comprensio d'sll

“e@ ... segonz "Esser viu [=Complexament compost globalitzat, AutoRep
L B Propagacit d'Eszers vius per Reproduccid (=Poblament, Infecci

----- 9 Repulsic [=Procés tendent a allunpar)
----- A TransMissid (=Fer canviar Quelcom intangible 2 un altre Llos, no Interdc P ... segons "Conseqiigncia [=Efecte raonat/ lr-:l ¥ Felacid dual, Concepte -» Felacionador de Ca |
B Transport [=Canvi a un altre Lloc d'un Objecte, Mercaderia, ...) LB Derivacia [=Pracés conseqiignt! inferit) .. t& &l Fendmen/ Procés azsociat de .. [;

rocessable .
. — . . . . | [Elz &ctes [=4ccions
Lé il = e Demmiot ot e Lo b sanee = e eeemmclie D diennast 21k 241 :
1 » realitzades per |

a ... zegons "Carega (=0bjecte pessant i‘o influent; Fet! Cojuntura lin g .. segons "Funcionalitat es classifica en: ... Drefinidor per Interseccid del Fill ... [Nivell 201
L JH Portacié [=Portament =Transpart d'un Objecte pessant i/o influe B Reparacié [=Restaurar el Funcionament o Procés artificial/ humé [=Procés i Acte sin
----- W Procés amb Desplagament? Moviment [Altres ...] i1 Fermalbe Procés/ Acte socio-administratiu [privat, £

segons ''Temporalitat'' es classifica en: ...
Desenvolupament
a ... zegons "Grau [=Posicid/ Grad en una Escala de Valoracid]" ez

segons 'Conceptes Fesultat de composici
1B Procés relativ a les Substancies
1 Procés relativ al Objectes

Drefinidor per Compossicid [semantica ifo fenc—
Contaminacid del Medi ambient [originads:
[:] Pensament [=Processos combinats, an

. JB Sots-deserwvolupament 12 Procés ddmbit biolbgic [:] Successid del Procés de Reproduccid
----- 1 Desgast 13 Procés kinestésic J [:] Pracés comercial
----- 2 Deterioracid | Procés temporal Cantral de Processos Operacions,’ Fluse
----- 3 Enveliment = Inclou semanticament a ... [Mare - Fill ilegal) Procés de TransFarmacid dels Bens
----- 4 Interrupcid (=Detencid temporal d'un Procés) Carwi d'E stat fizic [de la bateria) - [ Estat relatiu, referenciat a altres Estats
----- B Manteniment [=Procés de conservar [E stat funcional amb el Pas del Ter ekt g (b ] D bt ol ""--;l—l Lol Db o Pl ), _'I—I
----- 7 Pulzacid [=Procés que varia periodicament, perd sense cap Faze dinve

----- 8 FReposicid _ILI I .
4| | 4 7

| DESCENDENTS [20/11720m [1417 T

i Iniciol @ Explorando - | @ Explorando - | @ Administrado...l ¥ Microsaft W, | MicroStrateg...l @ Fieproductar | I@ Cuc | ? E%ﬂ%@ﬂ @ 1417

- esta relacionat amb diversos altres conceptes (que es visualitzen en les finestres relacionals R1 a R4 del
DICUC);

- té numerosos conceptes globals descendents, que son els procesos concrets, més especifics (que es
visualitzen en el arbre jerarquic de lafinestra J);
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- perdo amés a meés, hi hatots els procesos que estan representats com “ Terminacions’ d’'un atre concepte
global, i no conceptes globals en ells mateixos.

¢Com trobar totes aguestes Terminacions de Procés Fendmen? Doncs a travers de la relacié de dualitzacié

7

gue ens porta de “Procés’ alarelacio

val-d

“Fendmen/ Procés associat a ...

. Si activem aquest darrer, fent

“clic clic” tal com s assenyala amb la fletxa vermella de la pantalla anterior, en la seva finestra C dels
coneixements, trobarem unallargallista de conceptes globalsi el seu Fenomen/ Procés associat.

Edicio

Lrin Weure Finestre Ajuda

S8 Sl[E o] Gl & ml

B Relacié fenomenclagica [Real Eviste la seva Representacid menE
1 Relacionabilitat mental [vitual i elaborada per la Psique]
.. zegons "Culturitzacid” ez classifica en: .
B FRelacionabilitat mental, natural innata espontania
1 Fielacionabilitat mental cultural simbdlica, arbitrada
-8 ... segons "AePresentacid simbdlica" es classifica en:
H Relacionabilitat simbalicas de Signes/ de Fets
1 Relacionabilitat conceptual
----- a zeqonz Intrinzicitat es clazsifica en:
----- B InterRelacis semantica intringeca
.. gegons "'Percepcid [=lmatge mental final, traz la Inl
B InterRelacié de Terminacié semantica (=Percepc
a ... zegons “Abstraccid [=Separacid virtual de
1B comporta labstraceié/ Adisctivacié asso
== zegons "Fenomenalogia' es classifica en:

a4 [~

seqgons "Cigncia [=IEstudii IActlwtat asz0l
B s'estudia/ optimitza amb ..

.. segons "Encreuament [=Pracés de tallar d
B InterRelacid semantica creuada [entre de
segons "Magnitud [=Concepte estitic o di

Terminacid semantica de Magnitud/ Qua
segons "Conceptes Resultat de composic
1B Alres Teminacions semantiques
.. segons ""Mivells d'Organitzaciod Complexament del
B Patticié semantica exacta d'un Concepte n Clas
1 Operacions semantiques booleanes [Nivells 200
2 Definidor per Compossicié [semantica ifo fenome
(=3 segonz "Heréncia moltiple’' es classifica en:

B Inclou semanticament a . [Mare - Fil ilegal)

1 Conceptes semanticament equivalents

2 Dizjuncid semantica [=Conceptes separats, sense

3 Alres relacions semantiques per 'Heréncia milip

.. zegons "'Dualitat Materia <-» Fendmen" es classific

B Relacis dual, Concepte -» Felacionador de Cone

----- 1 InterRelacio semantica extrinseca

----- 2 Relacionabilitat sintactica

""" 3 Conespondéncia matematica [=IF|e|acirZ| entre els Elements defill
A7

Kl

TID \DICU G000 2011114-m

/ =10 x|

Drefinit per Interseccid amigl.. (Mivell 201) -
[:] Relacid fenomengfbgica [Fieal! Existent, o la s
[:] InterRelacid sergBntica intrinseca

Diefinit per Composicyf semantica amb .. [Mivells 202
[:] Fendmen

7 Relaci dual inv

Fenimen

= Pertany semanticament a ... [Fill - Mare ilegal] -
: Procés [=Fendmen/ Accid descompossable mer
2 Conceptuacid amb virtualitat [=amb Antilmatge no to
218 Relacid [=Mexe shgent estructurador del Coneix
=1 Relacionahilital mental [wirtual i elaborada pe

-1 Relacionabilitat mental cultural simbalica a, Felacionador de Conceptes -»
Fielacionabilitat conceptual

=B IntejFelacid semantica inln'nirlll rirmen Accid iﬂescomnossable nzrill
4] [ L L

. 2
[té& el Fendmen/ Procés associat de . [=InterRel. semantici f I

= [Conceptes semanticament equivalents

InterRelacid seméntica i fenomenaldgica intrinzeques
@ Concepte azzociat amb el etimoldgica
-ncia [Fenbmen); -acid/ -cid -ment -atge [=Procés]

(—) Helacm inverza (i/o el: Elements inversos relacionats)
Y- (bl

b

a .. t&les Pats "Parts temporals d'un Fendmen [aban:
@ té lagent fenomenclgic associat de ..
1 t&ltceid fenomenoldgical Gerundi associat de

2 té|Efecte fenomenolf‘ 0ic azsociat de .,
13

|

Abandd { Abandonament
Abanz [condicionador: “Abans mort que .. Anticipacio
ABeCedari/ AlfaBet [=Conjunt de Lletres d'un |dioma =48 Alfabetitzacio
Accent [=Reforgament d'un 56 respecte els restants de @ Accentuacid

Acid DesOuxiRiboMucleic [=4DN) Duplicacid de [ADN
Acid RiboM uclsic [=4RM] Duplicacid de [ARM
Acdlida Acolliment

Acord [=lnterRelacid conscient comportamental] Compliment [=Frocés de fer lo obligat/ manat/ acordat/ dif
Acte [=Fet activ perzonal =Resultat d'una Accid personal Actuacid [sAccid d'una ifo varies Perzones (o Animals pn
Activzd Titols del Mercat monetari Mercat monetari

Actualitat [=Periode cormesponent als Actes del Present]  Actualitzacid [=Procés de fer més actual]

Adam [=supasat primer Home) Sindrome adamica [=Fendmen de creure's en lnici d'algu
Adalescent [de 14 a 17 Any aprovimadamnent] Adolescéncia

Afavoriment de Paccid, genericament (en qualsevol Ambil Activacia [=E stimulacid =accionar! excitar a [ccid)
Afeccid [sAlteracid dels Sentiments) Afectacio

Afecte Afeccid (=Inclinacid comportamental)

Condicid [=Realitat necessaria per a l'esdeveniment <
InterRelacid semantica i fenomenaldgica, creuad
Definidor per Composzsicia [zemantica ifo fenomen.] ©

| Procés (=Fendmen/ Accid ijescomnossable niri_l
4

B
|

=

= ] Iniciol ) Explorando - | ) Explorando - | E Admlnlstrado...l [ Micrasoft \W... | MlcroStrateg...l ¥ Reproductor | I@ Cuc
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Aixi que qualsevol concepte en el que aparegui aguesta relacio :?" ﬁ’ en lafinestra 4, cal anar alarelacié
relacionada, i veur e també els Coneixements associats que genera.
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RELACIONS SEMANTIQUES

Darrera revisié 2001-11-20
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RELACIONSD'IDENTITAT, IGUALTAT, | EQUIVALENCIA SEMANTICA
(—
|

Semanticament, és adir, pel que faal que representen les paraules/ denominacions, larelacié didentitat és una
trivialitat, i d'altre banda no es pot distinguir entre igualtat i equivaléncia. Ho veurem al detall tot seguit. Aixi
que es poden identificar les tres.

Exemples d'identitat/ igualtat/ equivaléncia semantica:

Deuterostoms majors =Celomats superiors cordats =Cordats
Angiospermes =Antofits

Era primaria =Paleozoic

Condicions desfavorables =Element inercial negatiu
proporcional =linial

Punt =Espai 0-dimensional

Shavist a"Visualitzacié del sistema conceptual” que les Equivaléncies semantiques es poden interpretar com
canvis de base, és a dir, com dos opcions diferents de construccié de la succesié exacta definitoria d'un
concepte, posibilitat per I'herencia multiple.

Larelacié és simétrica respecta lainversio, aRb = aR'lb, ésadir, lasevainversa és identical indistinguible.
Es commutativa (el canvi d'ordre dels components no modificalavalidesa de larelacié resultat: aRb = bRa).

Veure ales relacions implicites de les relacions de “Condicid/ Implicaci¢”, larelacié implicita que hi ha entre
“Doble implicaci¢” i “Equivaléncia semantica’. Veure també "Equivaléncia semantica; Pertenéncial Inclusio
i Herénciamdltiple".

Dos noms d'un mateix concepte, quan tenen una genesi/ ascendencia deferenciada per | heréncia mdiltiple, es
trobaran a posicions diferents de I’Arbre. Aquesta relacio els identificara. Quan I'Gs d'un o atre nom
respongui a simples usos, es trobaran com descendents directes d'un, principal, amb larelacié d’ equivaléncia
(=padrastre) del tipus “Polidenominacié/ Homosemia’. Habitualment s utilitzara la particio “y”. Si alguna de
les Polidenominacions correspon a algin ambit linguistic d'Us, s estableix una relacié complementaria,
d’ aquesta Polidenominacio, amb |’ ambit que correspongui, mitjancant larelacio “ Ambit lingtiistic d’ Gs”.

Quan una Polidenominacié sigui equivoca o confonedora, es relacionara amb la relacié “No empreu”/
“Empreuene seulloca...”.

Exercicisamb e DICUC

En lafinestra jerarquica, navegar des de "Relacid" fins atrobar i activar cadasquna d'aquestes tres relacions/
conceptes* familiaritzant-se amb I'estructura de I'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de l'espai dual dels conceptes.
Un cop activada la relacié d'Equivalencia semantica "=", per a visualitzar tots els conceptes equivalents que

sincorporen en e DICUC, obrir la finestra dels Coneixements amb la llista de parelles de conceptes que
relaciona.
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Diferencia entre Identitat | gualtat i Equivaléncia.
Identitat, Igualtat i Equivaléncia son tres conceptes amb petites diferencies.
| dentitat

La Identificaci6 és una facultat, que després d'’haver reconstruit una imatge sensitiva, visual, auditiva, tactil, ..., ens
permet assegurar o no, si |'origen de laimatge és 0 no és un objecte/ ésser concret.

Identitat és € resultat de reconeixer correctament qualsevol objecte o entitat definida mentalmentment de manera
inequivoca. Més que una relacié entre dos realitats, com només hi ha una redlitat, la |dentitat és una correccid/ encert
perceptual, és una habilitat de reconeixement, una habilitat cognitiva. La ldentificacié és susceptible d'ésser correcta o
no. Res més.

La Identificacio és una facultat, com a menys, de molts mamifers. Aixi un gos identifica al seu amo o0 a una persona
coneguda. Identificacié és el procés associat al reconeixement de la Identitat d'un altre. Identitat representa I'esencia de
qualsevol cosa, lo intrinsec. Estrictament, només es pot parlar d'identitat entre objectes, éssers materials i persones.
Qualsevol cosa només ésidentica a ella mateixa. Per aix0 parlem de "Carnet d'identitat” d' "ldentitat d'un poble”, etc.

Per tot aix0 anterior, alaldentificaci6 selapot considerar com el nivell O, el nivell previ, de la conceptuacio.
Quan dos redlitats son tan similars que som incapagos de distinguir-les, fem un abls i diem que son identiques, perque

aixi ens ho sembla. Per exemple dos bessons molt iguals, diem que sdn "identics’, per0 és clar que tenen dos identitats
totalment diferenciades. Estrictament, €l besons no son identics, simplement son "iguals’.

|gualtat

Igualtat és la coincidencia de les formes de dos objectes diferents. Dos objectes iguals no son necessariament el mateix,
és adir, no sdn necessariament identics.

Equivaléncia
Equivaléencia (=Equi- -valéncia) ésla coincidencia dels valord utilitats de dos objectes. Dos objectes equivalents no son
necessariament iguals, ni menys encara identics. Dos manobres no sén, ni iguals, ni menys encara identics, sind que son

laboralment equivalents, doncs poden fer la mateixa feina.

Esadir, Identitat és molt més restrictiu que lgualtat, i Igualtat és molt més restrictiu que Equivaléncia. Graficament:

Domini/ Ambit de compliment d'unarelacié d'Equivaléncia
Domini/ Ambit de compliment d'unarelacié d'lgualtat
Domini/ Ambit de compliment d'una | dentitat

Si tenim en compte €ls definicions de les relacions “Condicid/ Implica’, I’Equivaléncia és una Condicio, bé que no
suficient, per al’lgualtat; I’ Igualtat és Condicio no suficient per al’ ldentitat; i transitivament, I’ Equivaléncia és Condicio
per a I'ldentitat. Inversament, Identitat implica Igualtat, i Igualtat implica Equivaléncia. Obviament, per transitivitat,
Identitat implica Equivaléncia.

Identitat = Igualtat = Equivaéncia
Identitat Igualtat i Equivaléncia semantica

Com semanticament/ conceptualment no hi ha res més que imatges mental's, d'objectes reals o d'imatges/ entitats mentals
previes, estrictament, larelacié semantica d'identitat no es definible. Si aun mateix, jali pot costar reconeixer laidentitat
d'un mateix objecte, entre conceptuacions de dos persones diferents, que per definicié sén dos imatges diferents, no
podrem plantejar la sevaidentitat.

Perd com en el Pensament, les imatges mentals no tenen formes estrictes com els succeeix al's objectes/ éssers/ persones,
tampoc és facil relacionar a dos imatges mentals com dos imatges iguals.

Semanticament només podem parlar d'Equivaléncia de dos conceptes. Per exemple, "Compost quimic” i "Molecula’, o
"Cordats" i "Deuterostomats majors' son conceptes definits diferentment, perd que descriuen les mateixes realitats. S6n
doncs, "Equivalents".
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Aquestes dificultats a establir identificacions i iguatats dimatges mentals porta a que, semanticament, també sigui
frequent I'abus de parlar indistintament d'igualtat i finsi tot d' identitat de conceptes, en lloc de parlar d'equivalencia
semantica.

Si semanticament volem establir una diferencia entre Igualtat i Equivaléncia (o entre ldentitat/ Igualtat i Equivaléncia),
només ho podrem fer si convenim en referir la diferenciacié a les diferents maneres de construir una mateixa imatge
semantical conceptual. Si fem intervenir els posibles procesos diferents de construcciéd/ definicié d'un mateix concepte,
podrem convenir en dir que dos noms diferents sén equivalents semanticament, és a dir, que representen a mateix
contingut semantic, perd que no son iguals/ idéntics (ni geneticament, ni obviament € seu nom).

Aqui apareix atre limitacio dels signes/ convenis de representacid dels conceptes. Tenim només dos signes, €l signe "=

i el signe"=", per arepresentar tres relacions: ldentitat, Igualtat, i Equivaléncia.
- El signe"=" li diem habitualment "igua", pero alarealitat, en les expressions matematiques |'utilitzem quasi sempre

com equivaléncia de valors. Si igualem valors, estem establint equivaléncies, no iguatats estrictament parlant. Aixi
gue, extenent I'Gs al'ambit semantic, també sera correcte que "=" ens representi |'equivalencia de dos noms.

- Llavors, ¢com representem la "Igualtat”? No ens cal. Es manifest/ explicit que "Gat" ésigual a"Gat", tal com no cal
escriure que 1 =1. | si calgués, tenim el signe "=", que representa la identitat, relacidé que com hem dit, semanticament
no ens cal per ares. Semanticament, igualtat i identitat podem associar-les com indistinguibles, com identiques.

Conveni

Convindrem en dir que dos conceptes sdn equivalents, quan encara que puguin no tenir igual denominacid, o no tinguin
igual procés de definici6, representen la mateixa realitat. Ho representarem pel signe "=".

Heréncia multiple

Es frequent que moltes paraules diferents, i amb procesos de definicié aparentment diferents, estrictament representen
unasolai Unicareadlitat, només que des de perspectives i/o ambits d'Us diferents.

Es encara molt més frequent, establir diverses definicions literals d'un concepte (nivell 2), finsi tot si es disposa d'una
sola i normalitzada denominaci6. Per exemple, cada diccionari, cada llibre técnic, dona la seva particular definicié d'un
concepte.

Sovint la ciéncia descobreix conceptes per camins diferents, que pel mateix reben noms diferents, perd que un dia
resulten ser lamateixaredlitat.

Aixi que en un Diccionari universal haurem de trobar tota aquesta diversitat formal/ genétical extrinseca, perd sempre
deixant explicitai inequivoca, I'equival éncia semantica.

Pel mateix, sempre en relacié aun sol concepte, podem trobar algin dels casos seguents, o la seva combinacio:

a) Diverses polidenominacions diferents del mateix concepte, en una mateixa ubicacio de I'espai conceptual, és a dir,
en una mateixa ubicacio de I'Arbre intrinsec dels elements del pensament, del nivell 1. Seria e cas d'heréncia multiple
trivial, deguda as frequents argots sectorials/ coorporatius, sovint per la mala costum de donar noms diferenciats,
degut a les frequents tendencies de diferenciacid/ manifestacié de classe. D’entre les diverses polidenominacions
s escull una com principal, i les altres es posen a DICUC com fill de la particié “y”, amb les relacions d’ equivalencia
entre cada polidenominacio secundaria i la principal. Cada polidenominacié també té les relacions d’ Amit d Us que i
pertoquin. Serien per exemple, les equivaencies d'argot, incloses en les diverses capes d'argot d'un diccionari
universal (en laversio de 1 987 sincorporaven en €l mateix registre).

b) També dins una mateixa ubicacio conceptual, podem trobar diferenciades definicions del nivell 2 (finestra
relacional R2), sempre a més a més de la successio exacta definitoria del nivell 1. Seria el cas d'heréncia mdltiple
deguda as diferents nivells de les definicions conceptuals.

¢) Dos 0 més polidenominacions diferents en dos ubicacions diferents de I'esmentat espai/ arbre. Es a dir, dos 0 més
successions exactes diferents, perd definitories d'un mateix concepte. En aquest cas, també trobarem la relaci6 "="
d'equivaléncia entre ambdos, i relacions d’ Ambit d’ Gs. En aguest cas també ens trobarem sempre que de les dos 0 més
denominacions equivalents, només una d'elles concentra tots els posibles descendents (PENDENT
PROGRAMAR). Es un cas menys frequent que €els a) i b), que anomenarem heréncia multiple estricta, dins €
mateix nivell 1.
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INTERSECCIO DE DOS CONCEPTES

Dos conceptes, A i B, intersecten quan tenen comuna una part de les seves corresponents interpretacions, o
abstraccions definitories. Exemples:

Catalunyai Pirineus (els toponims donen inumerables exemples d'intersecci )
Zonai Regi6 (ambdos son parts definibles)

Exposicié i Explicacio

Projecte i Programa (veure explicacio detallada)

Consultai Pregunta

Celomorfsi Hemicordats (tenen en comu els Enteropneusts Cl)

Geologiai FisicadelaTerrasolida

Diferéncia entre Interseccié i Pertenéncia. Quan hi ha Interseccié, alguns Elements de A també pertanyen a
B (i alguns Elements de B també pertanyen a A), perd no sempre, perqué també hi ha Elemets de A que no
pertanyen a B (i també hi ha Elements de B que no pertanyen a A). Aixi que no s ha de confondre I nterseccid
amb Pertenéncia. En aguest darrer Cas, per aque A € B (0B € A) cal quetots els Elements de A pertanyin a
B (tots elsde B pertanyin aA), i aix0 no succeeix en la Interseccio.

“Definicié per intersecci¢”, associada. La"Intersecci6 de dos conceptes' implicala existenciaimplicita d'un
tercer concepte, € concepte que té com interpretacié aquesta part comuna. Aquest nou concepte és
precissament el resultat de la "Definicio per interseccid" dels dos conceptes que intersecten. Com es diu a
"Definicié per interseccid”, I'Gs del llenguatge no necessariament explicita aquest resultat. Per exemple
"Projecte” i "Programa” intersecten clarament sense que la sevainterseccié sutilitzi, ni tan sols tingui nom.

Les causes de la Interseccié de Conceptes son, entre altres:

- La“No completitud de I’Espai conceptual emprat habitualment”, que origina la necessitat de definicions
amplies dels Conceptes disponibles, e que afavoreix que intersectin amb altres. Veure per exemple,
“Projecte i Programa’, entre el's que podriem definir molts Conceptes intermedis.

- L’Heréncia multiple de Particions multiples. Entre els cosing germanastres de diferents padrastres, i/o
entre descendents de jerarquiesinferiors, origina o Interseccions o Pertenencies Inclusions o Cap Relacio.

Laexistencia d'algun grau d'intersecci6 és una condicié per a que pugui arribar aexistir "Sinonimia’, pero aixi
com la Interseccié és una propietat semanticament intrinseca i inequivoca, la Sinonimia és extrinseca,
depenent de cada contexte (veure "Sinonimia).

Larelaci6 és simétrica respecta lainversio, aRb = aR-lb, ésadir, lasevainversa és identical indistinguible.
Es commutativa (el canvi d'ordre dels components no modificalavalidesa de larelacié resultat: aRb = bRa).

Veure a les diferents relacions implicites de les diferents “Condicid/ Implicacié” (en les Relacions
fenomenol dgiques), larelacié implicita que hi haamb la Interseccié.

Exercicisamb e DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relacid" fins a trobar i activar aquestes relacid/ concepte*
familiaritzant-se amb I'estructura de I'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de l'espai dual dels conceptes.
Un cop activada aquesta relacio d'Interseccié de dos conceptes "n", per a visualitzar totes les interseccions

gue sincorporen en € DICUC, obrir la finestra dels Coneixements amb la llista de parelles de conceptes
gue relaciona.
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INCLOUA > o <& PERTANY A € (=INCLOSEN c <)

Pertenéncia i Inclussié son dos relacions, inverses entre elles, assequibles i conegudes per qualsevol nen.
Distinguirem dos casos:

0) Cas real/ material. Quan la relacio de pertenecia/ inclussié sigui entre realitats, parlarem de
"Pertenenciareal/ materialels’ i "Inclussio real/ material”, i elsicones seran respectivament.

Per exemple:

Giny/ Artefacte 3 inclou realment/ materialment Pega (... E és una part real/ material d'un ...)
Atlesinclou realment/ materialment Mapaterrestre (Mapaterrestre és una part real/ material d'un Atles)
Eix derotacio delaTerrainclou ... Pols geografics (Pols geografics son part real/ material d'un Eix ...)
Ninxo inclou realment/ materialment Tallt (... ésuna part real/ material d'un ...)

Talit inclou realment/ materialment Cadaver (... és una part real/ material d'un ...)

Tot inclou realment/ materialment Part (... és una part real/ material d'un ...)

L es ninetes ruses, progressivament meés petitesi contingudes en |'anterior.

1) Cas exclussivament semantic. Quan la relacié de pertenecia/ inclussié sigui entre conceptes no
plenament sensitius, parlarem de "Pertenéncia semantica’ i "Inclussié semantica’, i els icones, com €ls
anteriors perd més primsi amb fons blau, seran respectivament.

Per exemple:

andlitic = inclou semanticament heuristic (heuristic € pertany semanticament a analitic)
Animal carnivor inclou semanticament Depredador (Depredador pertany semant. a Animal carnivor)
Cadena troficainclou semanticament Depredador (Depredador pertany semant. a Cadena trofica)
Aigues continental s inclou semanticament Riu (Riu pertany semanticament a Aigles continental )
Combustible inclou semanticament Petroli (Petroli pertany semanticament a Combustible)

Una criteri diferenciador és que, en € primer cas hi ha associada una relacio tangible/ sensitiva "gran <»
petit”, mentres que en el segodn cas larelacio associada és "genéric «<» especific’, i ésabstracta.

Aixi doncs, la primera pertenéncial inclusio és estrictament fenomenoldgica. Sha agrupat amb la segona, que
€s semantica, per raons expositives. Aquestes dos relacions son adtre bon exemple d'una relacié
fenomenol ogicaintrinseca (la primera) que inspira i sextén a una atre (la semantica), que no és unarelacio
intrinsecament fenomenol dgica, sind que pertany alarelacionabilitat fenomenol dgica del pensament.

S'ha emprat € signe matematic "Pertany” "€", gruixut i amb fons verd per la seva caracteristica
fenomenologica en € primer cas, i prim i blau en € segon. Per als inversos “Inclou &’ utilitzarem el mateix

n_n

signe pertany, pero invertit ">".
Exercicisamb e DICUC

En la finestra jerarquica, navegar des de "Relaci¢" fins a trobar i activar cadasquna d'aquestes quatre
relacions/ conceptes* familiaritzant-se amb |'estructura de |'arbre relacional .

* NOTA: unarelacio és un element de l'espai dual dels conceptes.
Un cop activada qualsevol delles, per exemple Pertenenca rea/ material, per a visuditzar totes les

pertenencies reals/ materials que sincorporen en el DICUC, obrir la finestra dels Coneixementsamb lallista
de parelles de conceptes que relaciona. Fer el mateix amb les tres restants relacions.
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I nversitat semantica de Pertenencai Inclusio

Semanticament, Pertenéncia i Inclussié son dos relacions inverses. Per exemple: si "Joan pertany als excursionistes'
(="Joan és* excursionista’ ="Joan estainclos en els excursionistes'), llavors "d conjunt d'excursionistes inclou a Joan".

NOTA*: "és", latercera personadel verb "Esser", és un comodin del Ilenguatge que sutilitza representant diversos conceptes diferents
(=polisémia). Un déls, molt habitual, és "pertany a', que és e cas emprat aqui. Veure aquesta polisemia a "La logica i €l
proposicionador 'és .

Utilitzarem aquestes relacions entre dos conceptes, quan sabem que qualsevol d'ells pertany/ inclou a l'dltre. Si A € B,
qualsevol redlitat/ existencialitat que és A implica que també és B. Per exemple, si €ls Felids € als Mamifers, lavors tot
Gat (que és un Felid) ésun Mamifer.

Gat € Felid i Félid e Mamifer = Gat € Mamifer (Propietat transitiva)

Lareacio d' Inclussio sutilitza en referencia a un conjunt que conté uns elements. La relacié de Pertenenca sutilitza en
referencia a un element que forma part d'un conjunt. Com semanticament un concepte és alhora

un conjunt d'interpretacions, i
un element per a un concepte més generic que e conté,

en I'ambit del llenguatge i la conceptuaci6, és adir, semanticament, no hi ha diferéncia entre "pertany a' i "inclos en", i
d'aqui lainversitat entre Pertenenca (="pertany a' ="inclosen") i Inclussié (="inclou a").

Més amunt ha aparegut “implica’. La Relacio de Pertenenga/ Inclussié i la de Condicid/ Implicacio estan intimament
relacionades (és a dir, intrinsecament relacionades). A laRelacio de Condicid/ Implicacio s explica aquestarelacio.

Conveni

Per I'analogia amb els arbres genealdgics, si A pertany a B, direm que A ésfill de B. Inversament, s B inclou a A, direm
que B ésmaredeA.

Semanticament, convindrem dir "Fill", "Net", ... as conceptes progressivament meés especifics d'un atre. Inversament,
direm"Mare", "Avia', ..., a's conceptes progressivament més generics d'un altre.

Per necesitats de la civilitzacié, des de sempre, el procés més habitual en la conceptuacié és la de definir conceptes cada
cop més especifics, partint d'un o diversos conceptes més generics. En un diccionari les definicions son aixi: € concepte
definit és sempre més especific que qualsevol dels conceptes definidors.

A aguests casos de filiaci6 amb "pertany a'/ "inclou a' els direm "mare ilega" i "fills ilega" (o "fill de puta').
Reservarem la relacié de "fill (legal)"/ "mare (legal)" per a casos de les definicions més precises, les que denomino
definicions "exactes', realitzades mitjangant conjunt cocientsi altres recursos analegs. Veure Particié de conceptes amb
Relacions d'equivalénciai Conjuny cocient.

Intuitivitat. Altresrelacions derivades/ associades a la Relacié de Pertenenca/ Inclussio.

No cal tenir arguments comprensius per ajustificar/ sustentar |'existencia d'aquesta relacio, perque és sobretot unarelacio
obvial intuitiva, habitualment sensitiva. Tampoc ens preocuparem dels atres conceptes relacionats, és a dir, quins
"germans’ pot tenir un fill.

La percepci6 d'aguesta relacid Pertenencal Inclussio resulta immediata/ intuitiva: 'usuari les incorpora sense adonar-se.
Larad daquestaintuitivitat estaen

- els mateixos processos de conceptuacid, concretament en la determinacié de les abstraccions conceptuadores (veure
Adjectiu-abstraccié), que son els criteris de les particions dels conceptes en conceptes més especifics.

- la mateixa estructuracio fisiologica i neuronal, que sestructura segons arbres que posibiliten conjunts cocients i
successions exactes (veure "La Construccio del Pensament i del LIenguatge’, etc, etc).

- les quantitats progressivament més grans, i |’ordre amb la Relacio “més gran que” (0 “seguent de”’) creen continues

analogies amb la Relaci6 de Pertenencal Inclussio.
Per exemple, fins i tot tractant-se de conceptes molt virtuals/ abstractes, aviat estarem d'acord que "Forma (=aparenca

externa, habitualment d'un cos)" és un "Concepte geometric", com també és un "Concepte estatic'. No trobarem cap
argument per a negar-ho. En ambdos casos, "és' sha d'interpretar com "pertany a', inversde "inclou a'.
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Graficament:

Concepte geometric

Forma

Concepte estatic

on ens despreocupem de qualsevol altre relacio i/o precisio, com quins germans podriem trobar a "Forma', o com la
relacié que pugui haver entre Concepte estatic i Concepte geomeétric, perd és obvi que entre dos mares d'un concepte (en
aquest cas Concepte estatic i Concepte geometric) sempre existeix una interesccioé no buida, com a minim, el concepte
fill (en aquest cas Forma).

Veiem doncs que un concepte qualseval pot tenir una, dos, o més, "mares’ (=herencia mdiltiple). Per exemple "Electrd"
ésalavegada

- fill de"Leptd" (un dels dos tipus de particules fisiques indivisibles),

- fill de "Particula carregada el ectricament”,

- fill de "Particulano antiparticuld’, i

- fill de "Fermi¢ (particula caracteritzada per tenir un spin semisencer, de valor 1/2)".

Sempre, un concepte compost és fill de qualsevol dels seus components. Per exemple "Animal doméstic" pertany/ és
fill, d "Anima". Tantmateix "Animal doméstic' és"doméstic".

Relacié entre" Pertany a"/ " Inclou &' (semantica) i " Uni6 semantica”,

Larelacié més precissa que "Pertany a'/ "Inclou a" éslarelacio "Unid semantica’, que caracteritzalaformacio del nivell
200 de la conceptuacio, on es delimiten tots els germans d'unamare. S utilitza“ Pertany” quan no sabem res de laresta de
conceptes que també puguin pertanyer. S'utilitza “Unié semantica” quan disposem de tots els germans que en € seu
conjunt son exactament iguals que € concepte mare a que pertanyen. Veure "Unié semantica’.

Larelacidjerarquica " Tot-Part" dels Thesaurus.

L'estructura arbrada/ jerarquica de qualsevol Thesaurus comporta I'estableiment explicit de les relacions del tipus entre
"Mare" i "Fills".

"Tot <> Part", relacié habitual dels Thesaurus és una altre denominacié de larelacié dinclussié "Inclou & Inclds en”. Es
exactament €l mateix.

Aquesta important relacié "Tot <> Part" es tracta en els Thesurus com una més de les moltes relacions possibles,
conjuntament per exemple amb les relacions que no son intrinseques semanticament (com la "Objecte <«
Caracteristica"). La relaciéo "Tot <> Part" conjuntament amb la "Relacié d'equivaéncia’ (RE), (i les operacions/
combinacions de classificadors més simples), son les relacions més basiques que estructuren la conceptuacié.

Pertenéncia/ Inclusié i Heréncia maltiple.

Un concepte pot definir-se inequivocament per més d'un cami, tant per tractar-se de components diferents, o de
components diferentment ordenats, o per tractar-se de definicions de nivells diferents. Aix0 origina el fenomen de
I'Herencia multiple en les definicions conceptuals.
Lamanifestacié de I'Heréncia multiple pot fer-se segons:
- Els conceptes definits per camins diferents sdn exactament iguals, llavors el's dos noms estaran lligats per larelacié d'
"Equivaléncia semantica’ = EsunaHerénciamdlti ple estricta.
- Els conceptes definits per camins diferents intersecten, llavorstindrem larelacié d' "Intersecci6” N

- Un dels conceptesinclou al'altre, llavors tindrem aguesta relacié de pertenéncial inclusio.
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Relaci6 entreles Relacions de Pertenencia/ Inclussio, i Definicié per inter seccié.
Molts casos de Pertenénciaresulten de possibles definicions per interseccid. Per exemple:

Aqueducte € Pont, perque Aqueducte =Pont N Canal artificial
Pertenenca/ Inclussio estricta
Quan sabem que A e B, pot succeir a la vegada que A =B, doncs aixo no impedeix que es compleixi la pertenenca
expresada. Quan no és el cas anterior, perqué A = B, és a dir, B és més gran que A i € conté, llavors hi ha una
pertenéncia estricta A — B. Quan no es pot assegurar aquesta pertenencia estricta, i cap la posibilitat que A = B, llavors,
per a curar-nos en salut, escriurem A ¢ B.

Relacié “ Contenidor — Contingut” (=* Continent — Contingut”)

La Relaci6 de “Continent (=Contenidor) — Contingut” és un cas particular de la Inclussié estrictal real/ material (Part
estrictal real/ materia).

Notem que “Continent” és dificil d'interpretar, en tant que si les empresses d'assegurances diguesin en € seu lloc
“Contenidor”, no hauria cap equivoc.
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NO CONFONDRE; NO EMPRAR (RESOLUCIO DE POLISEMIES AMBIGUETATS)

El llenguatge, i inexcusablement els Diccionaris, haurien de garantir gue un Nom representés, sempre, un sol
Concepte. Es a dir, ca univocitat, S més no, en la Relaci6 Nom «» Concepte. Quan no hi ha aguesta
univocitat, i un Nom pot representar dos o més Conceptes diferents, es diu que hi hauna Polisemia*.

La Polisémia afavoreix la demagogia, i dificulta el correcte funcionament del Pensament, creant-li
disfuncions, i permetent les projeccions inconscients atravers del llenguatge. En el millor dels casos, 1a seva
correcciO inconscient suposa un esforg banal de la Memoria. Veure, entre atres, “Alguns errors basics en
I’ estudi del llenguatge ...” (C. UDINA; 1996 1 998).

Exemples importants de Polisémies son:

- “Sentit”, representant a 9 conceptes diferents, barreixant les facultats dels Sentits en general, amb els
organs fisiologics dels Sentits en particular, I'Oide més en particular, els Sentiments, la Interpretacié del
Pensament, la Consciencia, la Intuicio, el Criteri, la Direccio d un Movil, ... Veure sesié de demostracio
.11 “Les quatre Uniques maneres ...; L'antisinonimia i I'antipolisémia’. Es com lallei de I’ embut: com quasi
tot passa pels sentits a quasi tot li podrem dir “sentit”, com s a tot € que passa per I’'embut li diem
“embultit”.

- “é9, representa simultaniament a 5 relacions i 3 conceptes que cal saber discriminar perque tenen
interpretacions diferents, €l que impeix I’ Us de la logica com part natural del Ilenguatge habitual. Veure la
sesié de demostracié “El Raonament, la Logica, i I'ambiglitat del proposicionador "és'. Les Xarxes
semantiques’.

A I'inrevés de la Polisémia, és molt menys problematic que un Concepte tingui més d’un Nom, és a dir, no
univocitat Concepte <> Nom. En aguest cas diurem que hi ha Polidenominacio * (veure també “Relacié
d’ equivaléncia semantica’).

Quan una Paraula/ Nom ** és equivoc, un DU proposa sempre una diferenciacio per a garantir la no
ambiguetat. Darrerament s'ha comencat a parlar de “Desambiguacié”, i a comprendre la importancia que
té**_ “Desambiguar” és averiguar lainterpretacié d’' una paraula o frase, que esta ambiguament expressada.

* NOTA: La construccio Poli-semia (=moltes Interpretacions conceptuals (per a un Nom)) és equivalent a Homo-denominacio
(=igual Nom (per a moltes Interpretacions conceptuals)). Inversament Poli-denominacié (=molts Noms (per a un Concepte)) és
equivalent a Homo-sémia (=igual Concepte (per a molts Noms)). Encara hi ha unarealitat pitxor, quan hi ha a la vegada Polisemia i
Polidenominacié, perqué diversos Noms representen diversos Conceptes. Llavors direm indiferentment, que hi ha Polihomosemia o
Polihomodenominacio).

** NOTA: Un “Mot"/ “Paraula” és un conjunt compacte de lletres. Res més. Els conceptes es representen per Signes linguistics, és a
dir, Noms de Conceptes, que poden ser monolexemics (=d’'un sol Mot/ Paraula), o polilexemics (=de dos 0 més Mots/ Paraules;
=Frase semantica). Un Mot/ Paraula és doncs en alguns casos, un representador d’ un Concepte. Perd en Conceptes amb representacio
polilexemica, els més abundants i habitualment no inclosos en els Diccionaris, no representa res.

*** NOTA: La Matematica ha estat posible en gran part per dos condicions. La primerra, disposar d’ una Representacié comprensiva,
com son els Sistemes de numeracié posicionals, per a representar els seus Elements més basics, com sdn els Nimeros. La segona, la

univocitat de totes les seves Relacions (Aplicacions matematiques, Funcions, Morfismes, ..., Teoremes d’' Unicitat en generd, ...). El
Ilenguatge no evolucionara a una eina més comunicativai menys ambigua fins que no respecti en el seu ambit, analogues condicions.

Hi hatres casos on cal desambiguacio:
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a) Quan tots dos Conceptes tenen els seus propis Noms diferenciats, i la Polisemia resulta de I’ abls
d' emprar indiscriminadament tots dos. Per exemple “Forma’ (=Aparenca externa) i “Manerd’
(=Diferenciacio extrinseca d’'un mateix Procés). Aixi cal dir “Manera’ quan parlem d’'una manera de fer
guelcom, i no de “Forma’, que no és una manera sind que |’ aparenca externa perceptible d’un objecte
(veure I’ explicacio corresponent en |’ explicacio del coneixement associat). En un DU, en aquest cas, entre
Manerai Formatenim larelacié “No confondre”,

“No confondre” implica sempre “No emprar” ° un per |"atre. En |’ anterior Exemple, “no emprar Forma
guan ens referim a una Manera’, ni a I'inrevés. Aixi que, quan hi ha “No confondre” no es posa “No
emprar”, sobreentenent-se que no s ha d emprar la denominacio relacionada amb “No confondre”. entre

Al DICUC, entre les dos Relacions, s indicaamb B

“No confondre” implica sempre “Conunt de Diferéncies entre dos Conceptes’ '-v"_é (indicat amb E end
DICUC, entre les dos Relacions)

b) Quan només hi ha un sol Nom pels dos Conceptes, o altres Noms d’algiin d’ ells son de molt poc Us.
Per exemple, Banc, Deu, Estat, Radi, ...

En aquest cas caldra crear una diferenciacio d' aguna manera. En un DU s'utilitza un breu paréntes
explicatori per a trencar la Polisemia, facilitant la correcta interpretacio*. En aguest cas, entre els dos
Conceptes també es posaral’ icone de “No confondre”, per aadvertir del perill de confusio foradel DU.

* NOTA: Les Institucions autodenominades “vetlladores’ dels diferents idiomes, haurien de preocupar-se en evitar les Polisemies,
proposant Noms diferenciatsi coherents quan fos el cas, justament tot el contrari del que fan habitualment.

¢) Finament hi ha atre cas, on e Nom representador d’'un Concepte és asensitiu, incoherent i/o
confonedor per el sol. Llavors es proposa no emprar-lo, suggerint en el seu lloc atre hom sensitiu i
inteligible, habitualment compost/ polilexémic. EIl Nom no recomenat és la “Terminacid” “tU” del Nom
sushtitutori, sensitiu inteligible i inequivoc. Finalment, la “ Terminacié “tU” pot establir una relacio “Nom
<-> Ambit lingliistic”, per aindicar on es troba sovint I’ (s d’ aquesta incoheréncia terminol dgica.

Per exemple “Objectiu”/ “Objecte” quan en reditat volem dir “Finalitat” i no un cos material amb forma
definida (que és la definicio d’ “Objecte’, estrictament parlant). O quan I’ "Objecte” té connotacions
virtuals, com en Informatica, pel que per definicié no pot ser un Objecte, sind que un Element o similar.

Per exemple “Inteligéncia emociona”. No s ha d’ emprar perqué és un concepte imposible. Aixi de smple.
Es aixi perqué “Inteligéncia’ i “Emocié” no tenen interseccié (veure “Vaidesa de la Definicio per
intersecci6”), pel que no es poden pretendre intersectar, condicié que caracteritza ala Definici6 adjectivada,
com és agquest cas. Laredlitat és que hi ha una dependéncia entre “Inteligéncia’ i “Emocid”, de manera que
les emocions, sobretot a travers de I’ estimul/ motivacid, son una“ Condici6 operatival/ dinamicaper a...” €
desenvolupament de la inteligencia. Perd aixo és altre questid, per molt important que sigui**. Una cosa és
gque hagi una relacié Causa - Efecte, i molt important, entre Inteligencia i Emocid, altre, que hagi una
relacio d' Interseccio, i per tant que siguin intersectables.

** NOTA: Aixi que € pretés concepte d "Inteligencia emocional” és estrictament un coneixement que relaciona

“Desenvolupament de la inteligéncia” amb “Emocid”, coneixement que obre les portes a molts altres coneixements similars perd
més especifics, basics per al’educacid i I aprenentatge.

“Significat” i “Significant” sdn dos exemples habitualissims,
- d'un Us contrari al que caldria (el que seli diu Significat és el Significant, i al’inrevés, el que seli diu
Significant és el Significat), i
- d’una proximitat fonetica que, a més, els fa confondre entre ells (Significat i Significant també estan en
aguest cas).
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Veure“Alguns errors basics en I estudi del Ilenguatge ...” ja esmentat.

Altre exemple és “Concepte abstracte” que cal substituir per “Concepte virtua”. Tots els conceptes sdn
abstractes, doncs sempr e resulten de procesos d’ abstracci6, pel que no hi ha cap Concepte no abstracte. Etc
etc etc.

Per aix0, en aquet darrer cas s utilitza explicitament aquestarelacié “No emprar”. Si obriu les Explicacions

d’aquesta Relaci6 i de cada Coneixement concret (icone ﬂ “Infa”), hi ha breus explicacions justificatories
en cada cas.

En els Thesaurus anglesos aquesta recomanacio apareix amb “Used for”.

La gestié de larelacié “No emprar” es fa aqui mitjangant les “Terminacions’. Aixi la trobarem tant sota el
Concepte activat, com en la Finestra de Terminacions del Jerarquic.

Tot & que s'ha dit és iguament valid per a les Quasipolisémies, és a dir, Noms de Conceptes no totalment

iguals perd que sonen quasi igua. Per exemple “Significat” i “Significant” ja vist, “Vaca’ i “Baca (en
castellano), ...
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TEMATIQUES | NAVEGACIO ORIENTADA

Cada vegada més frequentment, els Diccionaris es presenten per temes, en una clara tendéncia de fugir de I'
"ordre" afabétic com presentacié principal. Els tradicionals Diccionaris "ideologics' son d'aquest format.

L'abséncia de tematiques en un DU, requereix aclarir els motius. En un DU no hi ha una distribuci6 tematica
perqué hi son totesles posibles distribucions tematiques.

Es el mateix a que succeeix amb els Thesaurus: un DU no és un Thesaurus concret perqué els pot incloure a
tots. Cal recordar que un Thesaurus (de "Tresor" en grec) pretén ser el paradigma dels diccionaris tematics.
Més encara, un DU és un conector/ traductor “universal” * entre dos Thesaurus qualsevols.

* NOTA: A unaeinaaixi, alaMatematicaseli diu un “Producte universal” per auna Categoria d’ elements

Un Diccionari tematic comporta la tria subjectiva d'una persona que ha determinat quines son les
tematiques i quins conceptes incorpora en cadasguna d'elles. Es fa de manera personal/ subjectival "artesanal”.
Si preguntem perqué d'una decisié d'inclussio i/o d'exclussio, la contesta sera del tipus "perqué m'ha semblat
un concepte de molt Us' o "... molt important en relacié a altres conceptes incorporats’, perdo sempre sense
precisar uns criteris objectius ni/o precisos.

Els diccionaris temétics pretenen facilitar I'entrada de I'usuari sectorialitzant la realitat en "disciplines’,
cadasquna de les quals té un volum de conceptes més limitat i per tant més manipulable. En un DU no cal
seleccionar conceptes per a tenir un subconjunt més manipulable. Hi ha multiples recursos intuitius
d'accessibilitat, d'atre banda independents del nimero de conceptes incor porats, siguin 100 000 o 1 000
000.

Per altre banda les tematiques se les defineix implicitament I'usuari segons l'interesa en cada moment,
escollint en cada cas entre els diversos tipus de relacionabilitat ja definits (I'arbre de les relacions
intrinseques). No hi ha conceptes relacionats segons €l criteri d'una persona, siné que hi hatotes les relacions
intrinseques entr e qualsevols conceptes.

Per exemple, si activem "Neixement (d’un Nadd)" veiem que és el darrer procés d’un "Part d’ una Mare (d'un
Nadd)", o també la perspectiva inversa (pareix la Mare, neix el Nado). Aclarit aix0o, mitjancant la relacio
"Fendomen succesiu” o "Fendmen precedent”, successivament podem tancar €l cicle fenomenologic:

... = Part d'una Mare (d'un Nadé)/ Neixement — Lactancia — Infantesa — Adolescencia — Reproducibilitat —
Fecundacid/ Concepcié (d'un Esser viu) — Gestacié — Part (d'un Nadé)/ Neixement — ...

Perd de la mateixa manera, per la relacié "Ciéncia associada’ tindriem accés a I'Obstetricia i la perspectiva
meédica. O a la perspectiva psicologica de I'lmprompta. O a la Natalitat i d'agui a les estadistiques de
poblacié. Etc etc.

Les “tematiques’ més habituals s' obtenen de les relacions de:
- Composicio entre conceptes, com |'adjectivada, i deles
- Fenomenologiques, sobretot de les Fenomenoldgiques estructurals, de les Condicions ambientals i les
operatives, i dela Composicio de fenomens.

Les "Terminacions' son un recurs permanent de navegacio tematica de cada concepte ailladament, doncs
ens presenta la seva ciéncia associada, la seva fenomenologia associada (Agent, Accio, Efecte, ..., Domini i
Abagt, ...), etc, etc. Veurelasesié de demostracié .00 "Les Terminacionsi els Nens".

Cadasquna de les relacions de I'Arbre de relacions intrinseques origina un "Tall" en I'espai dels conceptes,
posant de manifest les seves posibles "Seccions' o tematiques. Es a dir, és pot parlar finsi tot de diferents
classes de Tematiques, segonsla Relacionabilitat utilitzada.

Es proposa com exercici complementari, agafar qualsevol Diccionari temétic, escollir una tematica qualsevol,
i averiguar quines relacions del DICUC hi ha establertes entre els seus elements.
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Un exemple per aexercitar-se pot ser laInformatica. Si activem "informatic/ a', amb la Relacio “ Definit per
Uni6 semanticaamb ...” B2, podrem anar segons ens interesi, a subtematiques com *:

- la subtematica dels Ginys/ Aparellsi/o Infrastructures informatiques (actualment amb 50 conceptes),

- ladés LIenguatges informatics de programaci6 (actualment amb 100 conceptes),

- les M agnituds informatiques (actualment amb 9 conceptes)

- la dels conceptes més "abstractes' de I'ambit informatic (Eines, M etodologies, ...) (actualment amb 150
conceptes),

- tot el subtema dels Estudis informatics (actualment amb 160 conceptes),

- elsLlocsinformatics, com el World Wide Web, ... (actualment amb 3 conceptes),

- altres amb menor volum de conceptes com les I nstalacions informatiques, el Manteniment de ginys
informatics, i €l Protocol informatic, etc, etc,

* NOTA: Utilitzar les classes de relacions suggerides anteriornent. Per a assegurar-se que en cada subtematica sha escollit el concepte
de rang jerarquic més alt, observar la Succesi6 exacta definitoria (L' "escala’ de la Finestrarelacional F1).

Actualment hi ha en total uns 500 conceptes, de manera que en qualsevol moment podrem navegar a
voluntat cap a la subtematica que ens convingui, i sempre sabent la relacié que estem fent servir, com si
sabesim el rumb d'una navegacio.

Si només utilitzesim I'alfabetic, per exemple seleccionant "Qualsevol part del text", ens apareixerien molts
conceptes, pero:

- amb la seguretat gque no hi son tots, per exemple, si busquem "informat", no tots els noms informatics, ni
molt menys, incorporen "informat";

- per les frequents polisemies i/o simples coincidencies, poden sortir altres conceptes que no tinguin res a
veure amb el que ens interesa;

- amb independeéncia de |o anterior, podem trigar diesen reconstruir les sevesrelacions, i averiguar quins
sOn els conceptes de major rang jerarquic que representen les subtematiques, per a aixi tenir una disposicié
meés estructuradai gestionable.

Altres exemples de tematiques, que per a excercitar-se proposen reseguir en el DICUC, son:

Salut; Higiene; Aliments; Salubritat; Sanitat (individual i/o publica); Sangjament (individual i/o puablic);
Dietetica; Llocs de Sanitat i de Sanejament; Obra Publica.

Inodor/ WC (peca); Bany (cambra); Sanejament personal.

Fibra (elaborada i/o sintética)/ Filament — Fil — Tela— Roba (i Tapis Tapisseria)— Vestit — Vestuari
— Vestidor/ Indumentaria/ Sastreria

Tantmateix si activem "Musica’, "Esport”, "Cinema', "Terapia’, o qualsevol posible "tematica" imaginable.

Construccié de tematiques definides a conveniencia de I'usuari (=" personalitzacid” *). Relacié amb
Unié semantica.

* NOTA: Lainformatica haintroduit lainterpretacié de "personalitzat" com "instalat/ definit a conveniénciade”.

Amb independencia de la navegacid tematica ja esmentada, mitjancant la "capa" d'usuari, tal com un usuari
pot entrar els seus conceptes relacions i coneixements, un usuari també pot definir-se trivialment les
tematiques que desitji.

Nomeés cal definir un nou concepte "Tematica tal", i crear-li com relacions "Definit per Unié semantica amb

l!l el conceptes representatius de les subtematiques cojunturals que desitji. Es a dir, una tematica
explicita/ cojuntural ésun posible casd' Uni6 semantica.

Aixi que en un DU, una tematica és una Uni6 semantica d’un nimero limitat de conceptes, més tots els seus
descendents. Es altre mostra de les sintesis que possibilital’ estructuraci6 subjacent aun DU.
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NECESSITATSI/O APLICACIONSREALS

Les tematiques interesen perqué ens centren a |’ entorn d’ ambits i/o cojuntures que ens trobem a la realitat.
Per exemple, aun misic I’ interesen molt

- les magnituds, perd només una petita part d’ elles: les magnituds sonores,
- elsinstruments, perd només una petita part d'ells: els instruments musicals;
- etc etc.

En un diccionari arribem a trobar una definicid, perd amb definicions “literals’ no tenim totes les garanties de
gue sigui correcta i/o comprensible. Exemples d OV NI, Programa, Projecte, ... del DEC son alguns exemples
ben clars, més aviat escandal0sos, que en altres diccionaris podrien ser altres *. A més, les definicions dels
diccionaris frequenten el model “... ésallo que ...".

- “ésallo” evitadir € que ésalaredlitat el que es pretén definir, és adir, si és un element o unainteraccio i
de quin sistemareal o virtual. Pot ser una substancia, una planta, un astre, una informacid, una manera, €etc,
etc, o una relacio entre dos qualsevols d’ aquets elements. Precissament, ¢qué és? és el que no es diu en
aguest habitual model de definicio;

- €l que segueix a “que’, sdn unes caracteristiques, intrinseques o ni aixo, que ens permeten deduir € que
és“alo”.

¢Perqué no dir les coses pel seu nom?
* NOTA: Veure per exemple: “El Diccionari del’Institut” (J. FERRER, L. MARQUET, J. MOLL) a“Els Marges 60”.

Si busguem un concepte, és previsiblement per afer un is d'ell, o un Us de lareditat que representa. Llavors
e que ensinteresa ésrespondre a questions com:

- ¢gué és exactament? ¢és part o element d'alguna altre cosa? ¢a que/ qui pertany?
- ¢d'on s obté?

- ¢com s obté?

- ccom estafet?

- ¢per aque serveix?

- ¢aquin lloc estroba?

- ¢guines propietats té?

- ¢quins efectes/ consequencies produeix?

- ¢en quines condicions s ha de conservar?

- (quétéaveure, S té aveure alguna cosa, amb agquell altre concepte?

- ¢quinaciencial’ estudia? ¢on trobo articles/ documentacié que m’ en parlin?
- etc etc

La resposta a cadasquna d’ aguestes preguntes, i a d altres moltes analogues, es troba en I' Arbre intrinsec de
relacions que s ha anat exposant. Unes respostes que no pot donar cap diccionari tradicional, ni un diccionari
tecnic perqué és sectorial, ni una enciclopedia, ni ... Unes respostes que poden suposar hores de consultes en
institucions que primer cal arrivar a averiguar quines son. Unes preguntes que ens requerira trobar un bon
expert en cada cas. | ¢com sabem que és I'expert, i no Sequivoca? | finament ¢on i com guardem €ls
coneixements que ens han tramés, per a poder-los recuperar en el futur sempre que ens calgui?

RELACIO DE SINONIMIA

Veure Sinonimi.Doc
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DEFINICIO ETIMOLOGICA

A

Diferencia entrela Composicié 202/ 203 i la Composicié etimoldgica

Les Composicions semantiques 202/ 203 no varien d'un Idioma a un altre, perdo s que pot variar la Composicié
etimol 6gica, més quan més allunyats siguin els Idiomes.

La Relacié de Composicié etimol dgica només constata una Realitat historica, que pot ser incorrecta estructuralment.

La Relacié de Compossicié 202/ 203 expressa els Components estructurals intrinsecs. Es a dir, és una Definicio
comprensiva, del Nivell 202/ 203. Per Exemple, “Rotacié de la Terra’ s hauria de dir “Autorrotacid”, i aixi, amés a
més, no es confondria amb la seva Rotaci6 a voltant del Sol. Aixi s ha posat. Tantmateix “AutoVia' no es composa d’
“Auto-" i “Via’ sind qued’ “Automovil” i “Vid.

Exemples de Diferéncies. Exemples que constaten agquesta diferencia son:

Biologia (estricta) es defineix amb “Bio-" i “-logia’ segons la Relacié de Compossicié 202/ 203. Perd al’inrevés,
Biologia (académica) es defineix amb “Bio-" i “-logia” segons la Relacié de Compossicié etimol dgica.

IsoMorfisme: No s'hauria de dir "Iso" (=relatiu a Igualtat) siné que "Bi" (BiMorfisme)

AutoMorfisme: S'hauria de dir "IsoMorfisme" (i "IsoMorfisme" s'hauria de dir "BiMorfisme" o simplement "Morfisme
bijectiu/ inversible"), perque és entre dos Estructures algebraiques iguals, i "Iso" és relatiu a Igualtat.

EndoMorfisme: A més a més d' "EndoMorfisme" també es podria dir "AutoMorfisme" si es +é en compte que "Auto-" és "ell
Mateix/ autonomament". El que és incorrecte és "AutoMorfisme" (que s'hauria de dir "IsoMorfisme", i "IsoMorfisme" s'hauria
de dir "BiMorfisme"), perque pot fer confondre el que es diu incorrectament "AutoMorfisme" amb "EndoMorfisme".

Totes les expressions “... en ell Mateix ..."” “... en st Mateix ...”, s haurien de dir smplement amb €l prefix “Auto-“,
relatiu aun Mateix, aun sol, a Autonomia. Per aix0 estan relacionades amb Auto- i no amb Mateix.

Pet (=Ventositat anal).

"Digitalitzador", "discret"/ "binari”, "digital"

"OOP" i "Programaci6 Enfocada/ Orientada/ Dirigida/ Perspectivada a Elements d'un Sistema
"Educacio fisica' "Educacio fisiokinestésica'

Fito- /|:|\ -flagelats: inicialment deurien semblar Plantes, perd posteriorment es va veure que eren Protisa.

A
Filosofia=H (Fil- Ciéncia), doncs avui éstot € contrari d'estimar ala Ciéncia.

A A
Fragancia pertany a Olfacte, perd es defineix com "suau” ( H' de Tacte), "dol¢" ( H' de Gust) i no com "agradable"
gue és generic (en el DICUC estaimplicit com "Padrastre")

Corba de Nivell (=d'Altitud)

Curiositat: "Arrel etimologica’ = Arrel etimologica’ (noamb FA'). Esadir, "Arrel etimologica’ no ésuna
definicio etimoldgica sind que una definicio estricta.

Riure és Definidor ‘U’ de SomRiure; perd esta Definit per Unio l!l amb SomRiure
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PENDENT: RELACIONS SEMANTIQUES EXTRINSEQUES

Relacions semdantiques extrinseques (9, Icones color groc, finestres 2 i 4)
H Interrelacié historica/ etimologica
\U’ /|:|\ Definidor per Composicié etimoldgica de ... (Definit per Composicié etimoldgica amb ...)
! No confondre {Adverténcia de Polisémia o Quasipolisémia}

Concepte <-> Caracteristica extrinseca associada ... (Caracteristica extrinseca associada <-> Concepte ...)

nn
..!:L.!'L Concepte <-> Ambit d' Aplicacié/ Utilitzacié (Ambit d'aplicacié/ utilitzacié del Concepte ...)
(ENCS
LL
..E_ _E.. Concepte <-> Ambit social/ professional d'existencia (Ambit professional d'exist. del Concepte ...)

00

€= 25 Objecte <-> Caracteristica /Propietat abstraible (Caracteristica/ propietat abstraible de I'Objecte ...)

Concepte <-> Material associat ... (Material associat al Concepte ...)

Concepte <-> Ambit geografic d'existéncia (Ambit geografic d'existéncia del Concepte ...)

Concepte <-> Ambit lingiiistic/ idioma/ argot d'existéncia (Ambit lingiiistic/ ... del Concepte ...)

MATERIAL ASSOCIAT; OBJECTE <---> CARACTERfSTICA; AMBIT D'UTILITZACIO
Sén relacions no intrinseques semanticament, ni fenomenoldgiques. Z?:
"ZK" Material associat (p. e. Indumentaria --> Roba; Esqui --> Fusta; ...)

"ZO" Relacidé Objecte <--> Caracteristica. Per exemple: "Illa" <--> "Aillant" (la "Illa" es
caracteritza pel seu "Aillament").

"ZU" Relacidé d'un objecte a altre concepte associat (no necessariament altre objecte o
objectes), que és el seu ambit d'utilitzacid/ aplicaciéb.

En les relacions (explicitades en el camp "TipR" del DICSEMR.DBF/ F3) del classificador
relacionat, posarem amb el codi "z?" (en el camp "TipR"), el codi del classificador
originador de la relacid (en el camp "Codil") .

Reitero que no sén necessariament valides en idiomes diferents (sdén locals/ semanticament no

intrinseques). Es obvi que l'ambit d'utilitzacié pot variar amb el pas dels anys, aixi com
també pot canviar el material associat. Per exemple, els esquils, abans denominats "fustes",
avul ja quasi no sén de fusta, ... La Relacidé Objecte <--> Caracteristica, tampoc és

necessariament estable amb el temps.
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RELACIO ETIMOLOGICA/ HISTORICA

Relacié Etimological Historica i que no sorigini d'abusos de llenguatge: "Concepte font - Derivacié no
abusiva" (Poble <--> Poblaci6). En el classificador "Derivaci@", posarem en les seves relacions del
DICSEMR.DBF, el classificador "Font/ origen™ amb "H" en el camp "TIPR". A l'inreves no és interesant.
Cal veure que aguesta relaci6 ésta restringida a un sol idioma (en altre idioma "Pablacié" podria dir-se
"Ciutadaci@", derivant-se de "Ciutat, per qué en un atre idioma es pot haver seguit un altre procés. Es una
relacié semanticament extrinseca i no fenomenologica.

Eraarcaicai Arqueologia (on s afegeix I’ Arrel)
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NOTA ALS CONTROLS D'INTERPRETABILITAT (="ANTIDEMAGOGIA"/ "DESAMBIGUACIO")

Podem definir un concepte, com "Pragma’, unio d'atres dos, com per exemple "Redlitat”" i "Fets’, que poden tenir o no
tenir cap relacio rea entre ells. Perd el que no podem afirmar sempre és que hi ha una redlitat nica i concreta que
correspén a aquest concepte d'uniod aixi definit. Una cosa és laredlitat, altre com la representem, altre el's pensaments que
poguem fer amb aguesta representaci, en aquest cas una unié semantica.

De la mateixa manera podem fer un concepte que reuneixi "Inteligéncia’ i "Emocid”, perd no podem fer
- La composicié adjectivada "Inteligencia emocional”, perque pressuposa una interseccid, una restriccio, que no és
posible en aquest cas, per simple imposibilitat real. Aixd ho podem saber per un dels recursos fonamentals d'un DU,
I'Arbre de sistemes existencials.

Sabem que "qualsevol concepte ha d'ésser o un element o una interaccio d'algin dels sistemes ...". Llavors, segons els
dos conceptes siguin tots dos elements, tots dos interaccions, o un una cosai l'altre I'altre, ... segons siguin del mateix
sistema o de sistemes diferents, ja podrem deduir el que podrem fer amb ellsi el que no podrem fer. Sempre podrem
fer una Unio semantica, perque és exclussivament semantica i arbitrada, perd no podrem fer segons que, s
comporta larepresentacio de lafenomenologial redlitat.

- Una unio6 de "Inteligéncia’ i "emociona", perqué "emocional” no és un concepte sind que una "terminacié” d'un
concepte, i hi haunes"lleis' de composicié que no fan altre cosa que representar els comportaments fenomenol ogics
valids/ reals. La demagogia no suposares més que ignorar aquestes lleisi construir un llenguatge fictici, independent
delafinalitat del llenguatge, que éslarepresentacio de larealitat i/o €l pensament per a poder-los comunicar.

Al llarg de"Les Relacions' shan vist exemples de:

- Abast ha d'anar amb Efecte, no amb Causa/ Agent; Domini ha d'anar amb Causa/ Agent, no amb Efecte (relatiu a
relacions de "Lloc associat")

- En genera, l'estructura d'un Fenomen i altres caracteristiques com les composicions entre Fendmens, aporta
criteris de correccio com els anteriors. Altre exemple vist erano usar “implicara” en lloc de “tindral’ efecte de”.

- Lesrelacions explicitesi implicites entre les relacions, és a dir, la logica de relacions, permeten establir controls
d'interpretabilitat,

- a igual que la relacionabilitat semantica implicita associada a I'Arbre intrinsec de Conceptes, amb les
abstraccions associades i la sevainter sectabilitat;

- L'Estrategia de la Pilota ... (relatiu al' Us d'elements metodol dgics). Per exemple, "l'estrategia de la circulacié de la
pilota ..." 0 "l'estratégia de I'entrenador (de tal esport) ..." és interpretable perqué "estratégia' pertany a métode
(=nivell 4), i "lacirculacio de la pilota" és una accio, i "l'entrenador” també estableix accions. Perd "l'estratégia de la
pilota’ és absurd perqueé "pilota" és un objecte, i un element metodoldgic només és a plicable a accions (o aindividus
que defineixen/ generen accions).

- El que shaexplicat de les frases semantiques dels nivells 202 i 203

- Inteligéncia emocional, tant per la limitacié dutilitzar terminacions €l els processos de generacio de conceptes, com
per les limitacions derivades de I'Ar br e de sistemes existencials.

posibilitats donades per diverses de les caracteristiques d'un DU, relatives a la seva estructura, a la relacionabilitat, als
nivells de la conceptuaci6, al'Arbre de sistemes, ...

Qualsevol d'agquests exemples, per €l sol, és suficient per a possar en evidencia la inadequacio de les perspectives
actuals d'analisi linglistica. Aquestes perspectives cal reemplacar-les per la perspectiva que suposa una sintesi del
llenguatge, segons els seus elements’ components estructurals intrinsecs. Es secundari si aquesta sintesi encara no esta
completa o té algunes imprecisions, ja arrivaral, perqué és I'lnica perspectiva valida per a tractar seriosament/
cientificament el |lenguatge.

Aixi doncs, abans dintentar fer el tradicional arbre dels analisis d'una oracié sintactica, cal reconeixer els diferents
elements de tots els diferents nivells que I'integren,

- & coneixement/ fendmen real que vol representar,

- I'agent I'acci6 i I'efecte,

- les aclaracions/ referéncies complementaries,

- els conceptes simples/ components que sintegren en els conceptes compostos, especialment de I'agent i de I'efecte, ...

Seriacom dir " ¢Queé vols dir exactament? Diga-m”ho sense por!" 0 "¢Que és el que diu, i sobretot, que és el que no diu?'.
Doncs apart dels nivells conceptuals/ cogintius, tenim el nivell inconscient del llenguatge, que la parafarnalia de la
sintaxisi similars, ajuda aignorar encara més.

Es a dir, es tracta de recorrer continuament a la referencia de la realitat, doncs en definitiva la reditat és e que vol
representar el llenguatge per a poder-lo comunicar. Com els recursos de la matematica, que només simplanten si
serveixen per a representar i decriure correctament realitats. Aquesta continua referenciacio a lo real evita la
subjectivitat desbordada, evita mirar-se €l malic, evitales"elipsis’, evita"els somnis delarad".
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DIFERENCIES ENTRE UN DU, O UN DICCIONARI EN GENERAL, | UN BANC DE DADES D'INFORMACIO *

* NOTA: Cal diferenciar:
- una "Base de dades informatica’, que és I'eina informatica que permet emmagatzemar i gestionar dades. Per exemple dBaselll,
Informix, Oracle, Acces, ... Esadir, e contenidor/ diposit.
- del que anys enreraja es deia correctament "Banc de Dades" és a dir, les dades, lainformacio, el contingut.
Des de I'aparicio de les bases de dades informatiques, es comet I'abis/ error de confondre-les, i dir "Base de dades’ a que estrictament
és un "Banc de dades informatitzat". Es a dir, quan parlem de les dades emmagatzemades, de la informacio, del contingut, ... ca dir
"Banc de Dades' (o "Banc de dades informatitzat" si és € cas) i no "Base de Dades'. "Base de Dades' només sha de dir quan ens
referim a suport informatic, a contenidor.

Com es pot fer Historia de quasi tot, o Cieéncia de quasi tot, en molts conceptes podria resultar per a cadasquin d'ells un
nou Diccionari, només que posant davant de cada concepte "Historiade ...", "Cienciade ...", ... Aix0 podria fer-se anb
qualsevol concepte al que poguesim partir amb €l criteri ... aplicat segons Ambit de restricci@”.

Actuar amb aquesta exhaustivitat ens podria multiplicar el nimero de conceptes fins a quantitats impensables. Podria fer-
se, i amb |'estructura d'un DU aix0 no suposaria cap problema. En un DU es gestiona igual 100 000 conceptes que 100
000 000. El problema seria, més aviat, de cost d'entrada de conceptes.

Perd deseguida sintueix que no es tracta d'aixo. El criteri ha estat no incloure aquestes composicions dins un DU, llevat
que ho justifiqui inequivocament el seu Usreiterat en la parla habitual **.

** NOTA: El que es diu "llenguatge natural" o "parla natural” no shauria de dir aixi perqué no és gens natural. El llenguatge és
arbitrari i, malhauradament, molt poc natural/ intuitiu, pel que €els idiomes son molt poc estables/ sostenibles. Només cal veure
com canvien amb el pas de pocs anys. La informatica acostuma a fer notables exageracions semantiques com aguesta 0 com
"Inteligéncia artificial". Cal dir en el seu lloc "Llenguatge habitual" o "Parla habitual”, que éslo correcta.

Cadl diferenciar:

- un DU, o un Diccionari, o un Thesaurus,

- d'un Banc de dades, per exemple un Centre de documentacié, una Biblioteca, una Hemeroteca, ..., i

- de les técniques per les que les informacions/ dades d'un Banc de dades es classifiquen en base als conceptes d'un
DU o d'un Thesaurus, per a posibilitar la sevaimmediata recuperacio.

Quan unainformacid/ document tingui per contingut/ tema la "Historia de I'orfebreria a I'Emporda durant el Segle XVI",
que és un concepte compost de Historia @ Orfebreria © Emporda @ Segle XVI, I'eina de classificacié ha d'ésser
multiindexable per a permetre fer aquesta o qualsevol altre composicié de conceptes *, com arepresentacié del contingut
del document. El DU o e Thesaurus només cal que tingui els conceptes que permetin sempre, qualsevol composicio,
perd no la" Historiade I'orfebreria a l'Emporda durant el Segle XV1".

* NOTA: Incloent doncs, els nexes/ preposicions que calgui, per a caracteritzar el tipus d'operacid/ combinacio.

Les relacions del llenguatge ©Carles UDINA i COBO 1996-04-26 B-15987-96 www.sistemaconceptual.org 103






